PROTOKOL

XLVI SESJI
RADY MIASTA BRZEZINY

Nr XLVI11/13/2021

z dnia 25 listopada 2021 r.



Proponowany porzadek obrad XLVIII sesji Rady Miasta przedstawia si¢ nastepujaco:

Otwarcie obrad.

Stwierdzenie prawomocnosci sesji.

Przedstawienie porzadku obrad.

Sprawozdanie z dziatalno$ci burmistrza w okresie mi¢dzy sesjami.

Interpelacje i zapytania radnych.

Odpowiedzi na interpelacje.

Zapytania do kierownikow jednostek organizacyjnych miasta, prezesow spolek
miejskich.

8. Informacja nt. prowizorium budzetowego Miasta Brzeziny na 2022 r.:

1) Wieloletnia Prognoza Finansowa na lata 2022-2038,

2) Budzet Miasta Brzeziny na 2022 rok.

9. Informacja o zaawansowaniu prac dotyczacych budowy doméw mieszkalnych na terenie
miasta Brzeziny przez spotke Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa ,,L.odzkie”.

10. Przygotowanie miasta do sezonu zimowego 2021/2022.

11. Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:

1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Brzeziny na lata 2021-2024,

2) zmian w budzecie Miasta Brzeziny na 2021 rok,

3) okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na rok 2022,

4) okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych na 2022 rok,

5) wyboru metody ustalania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
ustalenia stawki tej oplaty oraz ustalenia stawki optaty za pojemnik lub worek o
okreslonej pojemnosci,

6) przyjecia zmian do regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na
terenie Miasta Brzeziny,

7) przyjecia ,,Rocznego programu wspotpracy Miasta Brzeziny z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku
publicznego na rok 20227,

8) przyjecia Planu dziatan prozdrowotnych dla mieszkancow Miasta Brzeziny na lata
2022 — 2024,

9) ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta Brzeziny,

10) odwotania ze sktadu Komisji Finansowo-Budzetowej Rady Miasta Brzeziny,

11) odwotania ze sktadu Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny,

12) uzupetienia sktadu Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny,

13) wyboru Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny.

12. Wolne wnioski i sprawy rézne.
13. Zakonczenie ses;ji.
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1. Otwarcie obrad.

Przewodniczacy Rady Grzegorz Maslanko otworzyt XLVIII sesj¢ Rady Miasta Brzeziny w dniu
25 listopada 2021 r. 0 godz. 9'° w sali konferencyjnej Urzedu Miasta. Sesja byta transmitowana
na zywo do internetu przez platforme posiedzenia.pl.

2. Stwierdzenie prawomocnosSci sesji.

Na podstawie listy obecnosci, podpisanej przez 14 radnych Przewodniczacy Rady Miasta
stwierdzit quorum oraz prawomocno$¢ obrad.

Na posiedzeniu nieobecna byta radna Dorota Sobinska-Chruscielewska.

Lista obecnosci stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.



3. Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta poinformowat, iz wptynely do niego 2 wnioski — Burmistrza o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie ustalenia wysokos$ci oplaty za
pobyt dziecka w Ztobku Miejskim , Maluch” w Brzezinach oraz wniosek grupy radnych o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie ustalenia diet dla radnych Rady
Miasta Brzeziny.

Wyjasnil, iz wniosek Burmistrza nie wymaga gtosowania, natomiast wniosek grupy radnych
musi zosta¢ przeglosowany.

Wynik glosowania wniosku radnych:
14, — ,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. —,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Whiosek grupy radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie
ustalenia diet dla radnych Rady Miasta Brzeziny zostat przyjety.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Miasta odczytal projekt zmienionego porzadku obrad XLVIII
sesji Rady Miasta Brzeziny:

Otwarcie obrad.

Stwierdzenie prawomocnosci sesji.

Przedstawienie porzadku obrad.

Sprawozdanie z dziatalno$ci burmistrza w okresie migdzy sesjami.

Interpelacje i zapytania radnych.

Odpowiedzi na interpelacje.

Zapytania do kierownikow jednostek organizacyjnych miasta, prezesoOw spolek
miejskich.

8. Informacja nt. prowizorium budzetowego Miasta Brzeziny na 2022 r.:

1) Wieloletnia Prognoza Finansowa na lata 2022-2038,

2) Budzet Miasta Brzeziny na 2022 rok.

9. Informacja o zaawansowaniu prac dotyczacych budowy doméw mieszkalnych na terenie
miasta Brzeziny przez spotke Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa ,,L.odzkie”.

10. Przygotowanie miasta do sezonu zimowego 2021/2022.

11. Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:

1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Brzeziny na lata 2021-2024,

2) zmian w budzecie Miasta Brzeziny na 2021 rok,

3) okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na rok 2022,

4) okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych na 2022 rok,

5) ustalenia wysokosci oplaty za pobyt dziecka w Zlobku Miejskim , Maluch”
w Brzezinach,

6) wyboru metody ustalania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
ustalenia stawki tej optaty oraz ustalenia Stawki optaty za pojemnik lub worek o
okreslonej pojemnosci,

7) przyjecia zmian do regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekow na
terenie Miasta Brzeziny,

8) przyjecia ,,Rocznego programu wspolpracy Miasta Brzeziny z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku
publicznego na rok 2022,

9) przyjecia Planu dziatan prozdrowotnych dla mieszkancow Miasta Brzeziny na lata
2022 — 2024,

10) ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta Brzeziny,

11) ustalenia diet dla radnych Rady Miasta Brzeziny,
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12) odwotania ze sktadu Komisji Finansowo-Budzetowej Rady Miasta Brzeziny,
13) odwotania ze sktadu Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny,
14) uzupekienia sktadu Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny,
15) wyboru Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny.
12. Wolne wnioski i sprawy rozne.
13. Zakonczenie ses;ji.

a nastgpnie poddat go pod glosowanie.

Wynik glosowania zmiany porzadku obrad XLVIII sesji Rady Miasta Brzeziny:
14, — ,,za”,

0. —,,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu™.
Zmieniony porzadek obrad XLVIII sesji zostat jednoglo$nie przyjety.

4. Sprawozdanie z dzialalno$ci burmistrza w okresie miedzy sesjami.
Burmistrz Ilona Skipor przedstawita informacj¢ z prac migedzy sesjami:

- 5 listopada Miasto Brzeziny otrzymato informacj¢ o przyznaniu dofinansowania do projektu
pn. ,,Wymiana oswietlenia ulicznego na terenie Miasta Brzeziny” w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego. Calkowita warto$¢ zadania: 940.837,00zt. Dofinansowanie:
621.775,00zt.

9 listopada zlozyliSmy do Urzgedu Marszatkowskiego dokumenty niezbedne do podpisania
umowy o dofinansowanie ww. przedsigwzigcia i oczekuje na jej przestanie.

- 9 listopada wraz z zastepca spotkali si¢ z kupcami handlujagcymi na targowisku miejskim w
zwigzku z realizacjg zadania "Przebudowa targowiska miejskiego ”,

- 11 listopada uczczono Narodowe Swicto Niepodlegtosci,

- 16 listopada zastgpca burmistrza uczestniczyt on-line w spotkaniu przedstawicieli
Regionalnych Komitetow Rozwoju Ekonomii Spotecznej,

- 17 listopada zastepca burmistrza spotkat si¢ z Wiceprezydentem Tomaszowa Mazowieckiego
w sprawie biezgce] wspotpracy,

- 18 listopada Miasto Brzeziny otrzymalo wstgpng promese¢ dotyczaca dofinansowania
inwestycji z Programu Rzadowy Fundusz Polski tad w kwocie 9.000.000,00zt z
przeznaczeniem na realizacje inwestycji pn. ,,Budowa pasywnej hali sportowej w Brzezinach”,

- 18 listopada spotkata si¢ z przedstawicielami Polskiej Spotki Gazowniczej w sprawie
podiaczenia PEC sp. z 0.0. do sieci gazowniczej,

- 19 listopada po przeprowadzeniu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego wybrala
wykonawce zadania ,,Budowa wielofunkcyjnego boiska plazowego na Stadionie Miejskim przy
ul. Sportowej 1 w Brzezinach” za kwote 289.050,00z1. Wptynety trzy wazne oferty. Podpisanie
umowy nastgpi 26 listopada b.r.

- 22 listopada zastepca burmistrza uczestniczyl w spotkaniu on-line dot. sygnatariuszy
Partnerstwa na rzecz dostgpnosci,

- 22 listopada podpisata akt notarialny — umowe sprzedazy nieruchomos$ci oznaczonej jako
dziatka nr 2958/25 o pow. 10 m?, potozonej w obrgbie 8 miasta Brzeziny przy ul.
Wodociggowej. Cena sprzedazy 779,82zt brutto. Nieruchomo$¢ byta sprzedana zgodnie z
zarzadzeniem Nr 106/2021 Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 18 czerwca 2021 r. w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie bezprzetargowym niezabudowanej nieruchomosci
oznaczonej jako dziatka nr 2958/25, potozonej w Brzezinach przy ul. Wodociagowej, w celu



poprawienia warunkow zagospodarowania nieruchomosci przyleglej do dziatki stanowigcej
przedmiot zbycia, oznaczonej jako dziatka nr 2957/18.

- 22 listopada odbyly si¢ konsultacje spoteczne z Generalng Dyrekcja Drog Krajowych i
Autostrad w sprawie budowy obwodnicy miasta Brzeziny.

Dyskusja.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta poprosit o szczegdty spotkania z PSG.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz podpisanie umowy nastagpi do 10 grudnia br., natomiast jej
realizacja w 2024 roku. Na chwile obecng podpisana umowa bedzie gwarantowata Miastu moc.
PEC bedzie realizowat umowe¢ w ramach budowy kogeneracji, poniewaz z tego tytulu mozemy
korzysta¢ z gwarancji. Spotka w chwili obecnej stara si¢ o dotacj¢ na kogeneracje.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta stwierdzit, iz PEC-u nie sta¢ na kapitalny remont cieptowni,
aby mozna bylo przejs¢ na ogrzewanie gazowe. Nastepnie zapytal kto bedzie budowat
kogenerat?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz PEC bedzie inwestorem i bedzie budowal kogonerat,
poniewaz moze skorzysta¢ z dofinansowania; dodatkowo bedzie korzystal z gwarancji.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta zwrocit uwage, iz przejscie na kogeneracj¢ przy obecnych
cenach gazu skutkowaé¢ bedzie minimum 8% podwyzka za podgrzanie cieptej wody dla
odbiorcow.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz moze do tego dojs¢, bedzie to gtownie zalezato od URE.

Radny Dariusz Guzek poprosit o przedstawienie szczegdlow spotkania z przedstawicielami
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad odnosnie konsultacji spotecznych w sprawie
budowy obwodnicy miasta Brzeziny.

Pani Burmistrz poinformowala, iz calo$¢ spotkania z konsultacji dostepna jest na stronie Miasta,
gdyz spotkanie bylo nagrywane. Ze swojej strony ubolewa, iz bardzo mato mieszkancow wzigto
w nim udziat i tylko troje radnych. W chwili obecnej opracowywany jest STES. Rozpatrywane
s 3 warianty przebiegu obwodnicy, w tym 2 potudniowe. W czerwcu odbeda si¢ kolejne
konsultacje. Planowany termin zakonczenia inwestycji to 2029 rok.

Pani Burmistrz przypomniata, iz w dniu dzisiejszym w OSP w Lipinach o godz. 14%° w OSP w
Lipinach odbeda si¢ konsultacje z GDDKIA zorganizowane przez gming Nowosolna, ktora
odrzucila wszelkie zaproponowane warianty przebiegu obwodnicy. Zaapelowata do radnych,
aby pojawili si¢ na spotkaniu, zeby ,,nie umkneto nam cos, co spowoduje jakiejs przeszkody w
budowie obwodnicy”.

Radny Przemystaw Maslanko odniost si¢ do zapisu w informacji Burmistrza, iz ,, Miasto
Brzeziny otrzymato wstepng promese” dotyczaca budowy hali sportowej - chciatby wiedzie¢ co
kryje si¢ pod tym zapisem.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz jest to przyrzeczenie promesy, ktére Miasto otrzymato w
zeszly pigtek. Na jego podstawie mozemy oglasza¢ przetarg. Miasto w ciggu pot roku od
otrzymania przyrzeczenia zobowiazane jest do ogloszenia przetargu i wytonienie wykonawcy.
W zwigzku z tym do konca maja powinnismy mie¢ juz podpisang umowe z wykonawcg na
budowe hali.

Radny Janusz Nowanski poruszyl temat remontu ul. Polnej. Zapytal, czy Miasto podjeto
wspolprace z jakas$ firmg, aby dokonczy¢ w/w inwestycje?



Przewodniczacy Rady Miasta przypomniat radnemu, iz w chwili obecnej omawiany jest punkt
dotyczacy informacji Burmistrza z prac mi¢dzy sesjami, niemniej jednak wyjatkowo wyrazit
zgode, aby Pani Burmistrz odpowiedziata na pytanie radnego.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz w dniu dzisiejszym odbeda si¢ negocjacje z zaproszonym
wykonawcg na dokonczenie inwestycji. Jezeli negocjacje przebiegng pomysinie w dniu
jutrzejszym zostanie podpisana umowa i od poniedziatku wykonawca wejdzie na teren budowy
celem dokonczenia inwestycji. W tym roku planowane jest wykonanie nawierzchni $cieralnej,
natomiast reszta prac zostanie wykonana w przysztym roku.

5. Interpelacje i zapytania radnych.
Radni nie ztozyli Zadnych interpelacji, ani zapytan.

6. Odpowiedzi na interpelacje.

Radny Przemystaw Maslanko zwrdcil uwage, iz na poprzedniej sesji Komisja Edukacji, Kultury
i Sportu zlozyla interpelacje dotyczaca uchwalenia regulaminu przyznawania stypendiow
sportowych 1 niestety nie otrzymata odpowiedzi.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz w chwili obecnej przygotowywane jest prowizorium
budzetowe i w zwigzku z tym trzeba zastanowi¢ sig, jaka kwote Miasto moze przeznaczy¢ na
stypendia. Poprosita, aby komisja przygotowala wstepny draft regulaminu, ktoéry zostanie
wspolnie przeanalizowany, nastepnie poddany ocenie prawnej i przygotowany w formie
uchwaty.

7. Zapytania do kierownikow jednostek organizacyjnych miasta, prezesow spotek
miejskich.
Radni nie zgtosili zadnych zapytan.

8. Informacja nt. prowizorium budzetowego Miasta Brzeziny na 2022 r.:

8.1. Wieloletnia Prognoza Finansowa na lata 2022-2038

Zastepca Burmistrza Iwona Krakowska przedstawita projekt Wieloletniej Prognozy Finansowej
na lata 2022-2038 — w zataczeniu do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli zadnych pytan.

8.2. Budzet Miasta Brzeziny na 2022 rok
Zastepca Burmistrza Iwona Krakowska poinformowata, iz zadania inwestycyjne, ktore beda
realizowane w kolejnym roku sg kontynuacja inwestycji rozpoczetych w 2021 roku.

Dyskusja.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Tadeusz Barucki zapytat jaka jest szansa na poprawe budzetu
na 2022 roku, gdyz jest on bardzo skromny?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz tak jak powiedziata Zastepca Skarbnika przyszty budzet
oparty jest na wykonaniu budzetu z tego roku za 10 miesigcy, jak i na ostatnich 3 latach. Na
chwile obecng nie jest w stanie powiedzie¢, jak zmieni si¢ sytuacja w budzecie po wejSciu
Polskiego tadu. Z obliczen przygotowanych przez profesjonalng firme¢ wynika, iz Miasto w
przysztym roku zubozeje o 3,5 mln zt. W zwiazku z tym budzet ten bedzie bardzo zachowawczy
1 opieraC si¢ bedzie gltownie na realizacji zadan, ktore zostaly juz rozpoczete 1 na ktore
otrzymali$my dofinansowanie.

Radni nie mieli wiecej pytan.



9. Informacja o zaawansowaniu prac dotyczacych budowy doméw mieszkalnych na terenie
miasta Brzeziny przez spolke Spoleczna Inicjatywa Mieszkaniowa ,,k.0dzkie”.

Zastepca Burmistrza Jakub Pigtkowski przedstawil informacj¢ nt. zaawansowania prac
dotyczacych budowy domoéw mieszkalnych na terenie miasta Brzeziny przez spotke SIM
"Lodzkie" — w zalgczeniu do niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta zapytal, czy wszystkie mieszkania beda na wynajem, czy
cze$¢ bedzie komercyjna oraz kto bedzie zasiedlat lokale — spotka, czy Miasto Brzeziny?

Na chwile obecng nie planuje si¢ lokali komercyjnych. Zasiedlenia bedzie dokonywac¢ Miasto na
podstawie przyjetej uchwaty, regulamin réwniez zostanie stworzony przez Miasto. Podkreslit, iz
jezeli w pierwszym podejsciu Miastu nie uda si¢ zasiedlenie wszystkich 142 lokali, w dalszej
kolejnosci zadanie to przejmie spotka - odpowiedzial Zastepca Burmistrza.

Wiceprzewodniczacy Rady dopytal, czy po zakonczeniu inwestycji inwestor przekaze droga
prawna budynki na rzecz Miasta?

Nie, one caly czas sa wilasno$cig spotki. Koncepcje zarzadzania tymi nieruchomo$ciami sg
weryfikowane; spétka najprawdopodobniej bedzie szukata zarzadcy lokalnego. Mieszkancy
beda mie¢ pozniej mozliwos¢ wykupu tego mieszkania — odpowiedziat Zastepca Burmistrza.

10. Przygotowanie miasta do sezonu zimowego 2021/2022.

Naczelnik Wydz. RI Radostaw Pyka w wielkim skrocie przedstawit informacje nt.
przygotowania miasta do sezonu zimowego 2021/2022 — w zataczeniu do niniejszego protokotu.
Poinformowal, iz informacja byta bardzo szczegétowo omawiana na komisjach Rady.

Dyskusja.

Radny Daniel Szymczak zapytal ile podmiotow stanelo do przetargu oraz jakie sktadniki
pochodne wliczane sg w cen¢?

Naczelnik Wydz. RI odpowiedzial, iz w przetargu wplynela tylko jedna oferta 1 spelnita ona
wymogi okreslone w specyfikacji. W chwili obecnej uzupelniane sa dokumenty. Do specyfikacji
zalaczony byt rowniez projekt umowy, z ktérej wynika (tak jak w latach poprzednich), ze
sprzgt, obstuga, pracownicy oraz materiat stuzacy do zabezpieczenia zimowego lezy po stronie

wykonawcy.

Radny zwrocit uwage, iz cena zabezpieczenia przed zimg w sgsiednich miejscowos$ciach jest
znacznie nizsza, np. w gminie Nowosolna zabezpieczenie 125 km drog kosztuje o potowe
mniej, niz w Brzezinach, ktére majg do zabezpieczenia tylko 45 km drog 1 16 km chodnika.

Naczelnik Wydz. RI odpowiedzial, iz podmioty stajace do przetargu same okreslaja ceny za
poszczegolne czynno$ci w ramach zimowego utrzymania drog. Ztozona oferta ,,zmiescita si¢” w
zatlozonym przez Miasto pulapie i w zwigzku z tym wykonawca zostat wybrany i wkrotce
zostanie podpisana z nim umowa.

W przysztosci planuje si¢ przejecie tego zadania przez Miasto i wykonywanie go we wlasnym
zakresie.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zapytata jakg kwot¢ przeznaczono w tamtym roku na
zimowe utrzymaniem droég w miescie?

Byta to kwota 350.000,00zt — wydatkowano niewiele mniej. Na miesigce zimowe przypadajace
w 2020 roku wydatkowano 100.000,00zt, natomiast pozostale 150.000,00zt zostato
wydatkowane na miesigce zimowe przypadajace juz w roku 2021 ubieglego sezonu zimowego —
odpowiedziat Naczelnik Wydz. RI.

Podana kwota nie wystarczyta jednak na obsluge catego sezonu zimowego, co spowodowato ze



w lutym Miasto we wlasnym zakresie zajelo si¢ zimowym zabezpieczeniem miasta.

Radna dopytata, czy z tego wtasnie powodu powotano do zycia grupe interwencyjng dziatajaca
przy Miescie?

Naczelnik odpowiedzial, iz nie ogloszono kolejnego przetargu, gdyz nie mozna dzieli¢
przetargu, a dodatkowo w trakcie trwania sezonu zimowego wystepuje bardzo male
prawdopodobienstwo, ze zglosi si¢ jakikolwiek wykonawca.

Grupa interwencyjna byta juz wczesniej powotana i wykorzystywana jest do wszelkich prac
cigzacych na mieScie Brzeziny tj. m.in. do utrzymania terendéw zielonych, do prac
gospodarczych, czy do pomocy innym jednostkom Urzgdu Miasta.

Zastgpca Burmistrza dopowiedzial, iz w/w grupa zostata powotana celem minimalizacji kosztow
utrzymania zieleni oraz czysto$ci w mieScie. By¢é moze w ciggu 2 lat uda si¢, aby zimowe
utrzymanie Miasta byto w catosci realizowane przez nasza grupg.

Radni nie mieli zadnych pytan.

Naczelnik Wydz. RI na zakonczenie swojej wypowiedzi odczytal zapis umowy z wykonawca
zabezpieczajagcym zimowe utrzymanie Miasta okres$lajacy jak wykonawca ma reagowaé na
zagrozenie $niezyca oraz kiedy ma uruchamia¢ swoje dziatania wyjasniajac, iz takie pytanie
padto na Komisji Rozwoju Gospodarczego - ,, W przypadku ulic wymienionych w wykazie
stanowigcym zatgcznik kolejny do specyfikacji wykonawca zobowigzany jest samodzielnie, bez
odrebnych polecen przystqpi¢ do likwidacji sliskosci jaka w nich wystepuje bgdz przystgpic¢ do
odsniezania, o czym niezwlocznie informuje pracownika zamawiajqcego telefonicznie.
Obowigzkiem wykonawcy jest Sledzenie prognoz pogody | zapisow stacji meteorologicznych
celem podejmowania dzialan uprzedzajgcych wystgpowanie zjawiska, ktore w konsekwencji
moze doprowadzi¢ do wystgpowania sliskosci w takim zakresie, w jakim jest to mozliwe”.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz podzigkowata za udzielong odpowiedz informujac, iz to
ona byta autorka pytania.

11. Rozpatrzenie projektow uchwal.

11.1. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Brzeziny na lata 2021-2024

Zastgpca Skarbnika Ilona Krakowska przedstawita projekt uchwaty — w zalaczeniu do
niniejszego protokotu.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat jaka byta opinia Komisji Finansowo-Budzetowej?

Przewodniczacy Komisji Finansowo Budzetowej Marek Matyszczak poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaly przez Zastepce Skarbnika, Przewodniczacy Rady Miasta
poddat projekt pod glosowanie:

Wynik gltosowania:
14, —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od gltosu”.
Uchwata zostata jednogtosnie podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.



11.2. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta Brzeziny na
2021 rok

Zastgpca Skarbnika Ilona Krakowska przedstawita projekt uchwaly — w zalaczeniu do
niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Radny Dariusz Guzek stwierdzit, iz ma watpliwos$ci, czy wszystkie dane zawarte w projekcie
uchwaty oraz tabelach zgodne sg z rzeczywistoscig oraz prawda. Dodat, iz na Komisji Spraw
Spotecznych zwrodcit uwage, iz w tabeli nr 6 brakuje 2 dotacji. Pomimo tego projekt uchwaty
oraz w/w tabela nie ulegly zmianie. Zdaniem radnego wszelkie zmiany uchwaty budzetowej
podjetej na 2021 roku dokonywane w ciggu roku powinny na biezaco by¢ wykazane w
uchwatach w sprawie zmian budzetu tymczasem w tabeli nr 6 brakuje 2 dotacji. W zwiazku z
tym radny prosi o wyjasnienie w/w kwestii lub zdjecie projektu uchwaty z porzadku obrad.

Zastepca Skarbnika Iwona Krakowska wyjasnita, iz w tabeli nr 6 bedacej zatacznikiem do
dzisiejszej uchwaty znajdujg si¢ dotacje udzielone z budzetu w ciggu 2021 roku podmiotom
nalezagcym 1 nienalezacym do sektora finanséw publicznych. Dotacje, o ktére pytat radny na
komisji zostaly zawarte na podstawie porozumien, a w/w tabela nie uwzglednia takich dotacji i
dlatego nie zostaly one tam ujgte.

Radny odpart, iz z tego co pamigta w poprzednich latach obie te dotacje zawierane byly na
podstawie porozumien i pomimo to zawsze wykazywane byly w tabeli nr 6. Dodat, iz w chwili
obecnej ma powazne obawy, czy w pozostatych tabelach znajdujg si¢ rzeczywiste dane zgodne z
prawda.

Zastepca Skarbnika powtdrzyta, iz dotacje zawarte na podstawie porozumien nie beda ujete w
tabeli nr 6, gdyz znajduja si¢ tam tylko datacje udzielone z budzetu podmiotom nalezacym oraz
nienalezacym do sektora finansow publicznych.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, czy w/w informacja satysfakcjonuje radnego?

Radny Dariusz Guzek odpart, iz nie do konca, gdyz w latach ubieglych w tabeli nr 6 zawarte
byty dotacje celowe udzielane instytucjom powiatowym m.in. dotacje dla Komendy Policji oraz
Panstwowej Strazy Pozarne;.

Zastgpca Skarbnika dopowiedziata, iz w/w dotacje zostaly uwzglednione w wydatkach
biezacych budzetu.

Radny odparl, iz nie uzyskal wyczerpujacej informacji w tym zakresie i w zwigzku z tym
zglasza wniosek formalny o ogloszenie kilkuminutowej przerwy, aby te kwestie wyjasnic.

Przewodniczacy Rady Miasta przychylil si¢ do wniosku radnego i ogtosit 10-minutowg przerwe.
Przerwa.

Wznowienie obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, czy radnemu Dariuszowi Guzkowi udzielono
wyczerpujacej informacji?

Radny Dariusz Guzek poinformowat, iz przyjat do wiadomosci udzielone wyjasnienia.

Radni nie mieli wigcej pytan.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat jaka byta opinia Komisji Finansowo-Budzetowe;j?

Przewodniczacy Komisji Finansowo-Budzetowej Marek Matyszczak poinformowat, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.



Po odczytaniu projektu uchwaly przez Zastepce Skarbnika, Przewodniczacy Rady Miasta
poddat projekt pod gltosowanie:

Wynik glosowania:
14, — ,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. —,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Uchwata zostata jednoglosnie podjeta.
Wykaz imiennego glosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

11.3. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci na rok 2022

Zastepca Skarbnika Iwona Krakowska przedstawita projekt uchwalty — w zataczeniu do
niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Tadeusz Barucki stwierdzil, iz podwyzki stawek podatkow
od nieruchomos$ci nie sa wygoérowane poza pkt 2b) tj. podatkiem od budynkoéw lub ich czgsci
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej oraz od budynkéw mieszkalnych lub ich
czes$ci zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Zdaniem Wiceprzewodniczacego
podwyzka 0 0,20zt od 1m? powierzchni uzytkowej to bardzo duzo.

Zastgpca Skarbnika poinformowata, iz gorna granica tej stawki okreslona w obwieszczeniu
Ministra Finansow wynosi 25,74z, natomiast proponowana stawka to 19,20zt

Zastepca Burmistrza powiedzial, iz czym bardziej bedziemy odbiega¢ od goérnych stawek
podyktowanych przez ministerstwo tym nizsze bedziemy otrzymywac¢ wplywy z subwencii,
poniewaz bedzie to interpretowane, ze Miasto sta¢, zeby doptaca¢ skoro uchwala nizsze podatki.
Podczas komisji dyskutowano nad zaproponowanymi stawkami i ostatecznie zaproponowane
stawki zostaty zaopiniowane. Niemniej jednak, jezeli Wiceprzewodniczacy ma inng propozycje
mozna poddac ja pod dyskusje.

Wiceprzewodniczacy Rady stwierdzil, iz bledem bylo nie podwyzszenie stawek podatkow w
ubieglych latach, poniewaz efektem tego jest teraz tak znaczna podwyzka.

Zastepca Burmistrza odpart, iz z uwagi na ubiegloroczng pandemi¢ Witadze Miasta nie chciaty
dodatkowo obcigza¢ przedsigbiorcow, ktorzy byli w tym czasie na ,,postojowym”, ani tym
bardziej mieszkancow, ktorzy utracili prace.

Pani Burmistrz podkreslita, iz przedsigbiorcy w czasie lockdownu mieli mozliwo$¢ korzystania
z ulg. W chwili obecnej proponowana jest jedynie zmiana stawek podatku od nieruchomosci,
przy czym sg to stawki daleko odbiegajace od maksymalnych stawek ogloszonych przez
Ministerstwo FinansoOw. Dodatkowo nalezy pamigta¢, iz od nowego roku rosnie placa
minimalna oraz koszty zuzycia energii. Decyzja co do wysokosci stawek lezy w gestii Rady
Miasta, niemniej jednak nalezy mie¢ na uwadze, iz inwestycje w miescie finansowane sg w
glownej mierze z podatkow.

Wiceprzewodniczacy Rady zaproponowat, aby obnizy¢ zaproponowana podwyzke chociaz o
0,05 zt.

Radny Daniel Szymczak zaproponowal, aby Wiceprzewodniczacy Rady ztozyt wniosek
formalny z propozycja swojej stawki, aby nie przedtuza¢ dyskusji.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta wycofat si¢ ze swojego wniosku.
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Glos zabrat radny Krzysztof Sinkiewicz, ktory stwierdzil, iz koszty podwyzek finalnie i tak
poniosa konsumenci. Podwyzszenie podatkow pociagnie za sobg podwyzszenie cen produktow i
ushug przez przedsiebiorcow, za ktore zaptacg konsumenci.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz kazda podwyzka uderza w konsumentdw, jednak tak jak juz
wczesnie] wspomniata zaproponowane stawki daleko odbiegaja od pozioméw maksymalnych
okreslonych przez Ministra Finansow. Nastgpstwem utrzymania podatkow na dotychczasowym
poziomie begdzie zmniejszenie wptywoéw do budzetu, co z kolei ograniczy mozliwos¢ realizacji
inwestycji, rowniez tych na ktore Miasto otrzymalo juz dofinansowanie, gdyz nie bedzie
pienigdzy na wkiady wlasne.

Radni nie mieli wigcej uwag.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, jaka byla opinia Komisji Finansowo-Budzetowej oraz
Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Finansowo-Budzetowej Marek Matyszczak odpowiedzial, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski odpowiedzial, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaly przez Zastgpce Skarbnika, Przewodniczacy Rady Miasta
poddat projekt pod glosowanie.

Wynik glosowania:
13.—,,za”,
1. -, przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Uchwata zostata podjeta.
Wykaz imiennego glosowania radnych w zatgczeniu do niniejszego protokotu.

11.4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
srodkow transportowych na 2022 rok

Zastepca Skarbnika Iwona Krakowska przedstawita projekt uchwaly — w zalaczeniu do
niniejszego protokotu.

Stawki podatku zostaly utrzymane na dotychczasowym poziomie w stosunku do roku
biezacego.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, jaka byla opinia Komisji Finansowo-Budzetowej oraz
Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Finansowo-Budzetowej Marek Matyszczak odpowiedziat, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski odpowiedzial, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod glosowanie.

Wynik glosowania:
14. — za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od gltosu”.
Uchwata zostata jednoglosnie podjeta.
Wykaz imiennego glosowania radnych w zatgczeniu do niniejszego protokotu.
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11.5. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia wysokos$ci oplaty za pobyt
dziecka w Zlobku Miejskim ,,Maluch” w Brzezinach

P.o. dyrektora Ztobka Miejskiego ,,Maluch” Anna Jura$ przedstawila projekt uchwaly — w
zataczeniu do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Spraw Spotecznych?

Przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych Daniel Szymczak odpowiedzial, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

Wynik glosowania:
14, — ,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Uchwata zostata jednogtosnie podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

11.6. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyboru metody ustalania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej oplaty oraz ustalenia stawki
oplaty za pojemnik lub worek o okreslonej pojemnosci

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawita projekt uchwaly — w zataczeniu
do niniejszego protokotu.

Wyjasnita, iz w dniu 28 pazdziernika br. Rada Miasta Brzeziny podjeta uchwale w sprawie
wyboru metody ustalania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki
tej optaty oraz ustalenia stawki optaty za pojemnik lub worek o okreslonej pojemnosci. Uchwata
zostala poddana kontroli RIO, ktoére zglosilo kilka uwag. Uwagi zostaly uwzglednione w
nowym projekcie uchwaty, ktory w dniu dzisiejszym bedzie poddany gtosowaniu. Stawki optat
pozostaja bez zmian w stosunku do uchwaly podjetej przez Rad¢ Miasta w tym zakresie w
pazdzierniku. Przyjecie dzisiejsze] uchwaly spowoduje jednoczesne uchylenie poprzedniej
uchwaty. Zastepca Naczelnika Wydz. RI poprosita o wprowadzenie autopoprawki w §3. poprzez
dopisanie po stowach ,,od domku letniskowego” stow ,,na nieruchomosci” oraz dopisanie na
koncu §7. , (Dz. Urzed. Woj. Lodzkiego poz. 5294).”, gdyz w/w uchwala zostala juz
opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa L.odzkiego.

Radni nie mieli zadnych pytan.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego?
Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaly przez Zast¢pce Naczelnika Wydz. RI, Przewodniczacy Rady
poddat projekt wraz z autopoprawkami pod glosowanie.

Wynik gltosowania:
13.—,,za”,
0. —,,przeciw”,
1. — ,,wstrzymujacy si¢ od glosu”.
Uchwata zostata podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.
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11.7. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia zmian do regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania Sciekow na terenie Miasta Brzeziny
Zast¢pca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawita projekt uchwaty — w zalgczeniu
do niniejszego protokotu.
Wyjasnita, iz projekt uchwaty zostat podjety w kwietniu br. wraz z dyspozycja przekazania go
do zaopiniowania dyrektorowi Wod Polskich. Dos¢ dtugo czekaliémy na opinig¢. Ostatecznie
catkiem niedawno otrzymali§my postanowienie o pozytywnym zaopiniowaniu w/w projektu i w
zwigzku z tym przygotowano stosowny projekt uchwaly.
Nastepnie Zastepca Naczelnika poprosita o wprowadzenie autopoprawek wynikajacych z zasad
techniki prawodawczej, ktore w zaden sposob nie zmieniajg merytorycznie samego dokumentu:
- w tytule uchwaty wykreslamy stowo ,,do”,
- w §1. wykre§lamy réwniez stowo ,,do”,
- w samej tresci zalacznika:

- Zalacznik do uchwaty... wykreslamy stowo ,,do”,

- W tytule zatgcznika réwniez wykreslamy stowo ,,do ”,

- w pkt 1 (i punktach kolejnych) po §3 ust. 1 pkt 1 wykreslamy stowa ,, Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania Sciekow na terenie Miasta Brzeziny”, a zostawiamy tylko
,,otrzymuje brzmienie”.

Radni nie mieli zadnych pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duraniski poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty przez Zastgpce Naczelnika Wydz. RI, Przewodniczacy Rady
poddat projekt wraz z autopoprawkami pod glosowanie.

Wynik gltosowania:
14. —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Uchwata zostata jednoglos$nie podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

11.8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia ,, Rocznego programu
wspolpracy Miasta Brzeziny z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami
prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022”

Naczelnik Wydz. ZJ Grzegorz Koziet odczytat, a nastepnie przedstawit projekt uchwaty — w
zataczeniu do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Spraw Spotecznych?

Przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych Daniel Szymczak poinformowatl, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
Whynik glosowania:
14, — ,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Uchwata zostala jednogtosnie podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.
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11.9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Planu dzialan prozdrowotnych
dla mieszkancéw Miasta Brzeziny na lata 2022 — 2024

Pelnomocnik Burmistrza ds. Uzaleznien Krzysztof Kotynia przedstawit projekt uchwaty — w
zataczeniu do niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Radna Dorota Toczak-Dratkiewicz zgtosita wniosek formalny o zmiang tabeli nr 1 z uwagi, iz
plan dziatan prozdrowotnych odnosi si¢ do lat 2022-2024, natomiast lokalna diagnoza dziatan
prozdrowotnych zostata sporzadzona na dzien 31 grudnia 2019 roku. W zwiazku z tym zasadne
jest uaktualnienie tabeli nr 1.

Pelnomocnik Burmistrza ds. Uzaleznien poinformowal, iz radni otrzymali przed sesja
uaktualniong tabelg nr 1 — dokument w zalgczeniu do niniejszego protokotu.
Zgodnie z sugestig radnej tabela zostata sporzadzona za okres od 2018r. do 30.06.2021r.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal czy radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz jest
usatysfakcjonowana przedstawiong propozycja zmiany?

,,Bardzo dziekuje za tq zmiang” — odpowiedziata radna.

Radny Dariusz Guzek poprosit, aby z uwagi na bardzo duze zainteresowanie mieszkancow w/w
programami w przyszlorocznym budzecie zwigkszy¢ kwote przeznaczong na ich realizacjg.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta zwrdcit uwage na ogromny niz demograficzny w Brzezinach.

Pelnomocnik Burmistrza ds. Uzaleznien poinformowat, iz w przysztorocznym budzecie tak, jak
w latach poprzednich, zaplanowano na ten cel kwote 11.000,00zt. Dodat, iz w/w kwote mozna
w kazdej chwili zwigkszy¢ w ciagu roku.

Radni nie mieli wigcej uwag, ani pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Spraw Spotecznych?

Przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych Daniel Szymczak poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly, jednak z sugestiag odnosnie zwigkszenia srodkéw na
ten cel w przysztym roku.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt uchwaty z naniesiong poprawka pod gtosowanie.

Wynik glosowania:
13. —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,
1. — nieobecna podczas gtosowania.
Uchwata zostata podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

11.10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza
Miasta Brzeziny

Sekretarz Miasta Grazyna Dziedzic przedstawila projekt uchwaty — w zalaczeniu do niniejszego
protokotu.

Wyjasnita, iz projekt uchwaly zostal przygotowany w zwiazku ze zmiang przepisOw o
wynagradzaniu pracownikoéw samorzadowych. Obecne wynagrodzenie Pani Burmistrz nie
miesci si¢ w okreslonych ramach prawnych.

Kwestia wynagrodzenia oraz dodatku funkcyjnego dla Burmistrza zostata przedyskutowana na
komisjach Rady Miasta. Ustalono usrednione stawki wynagrodzenia: wynagrodzenie zasadnicze
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—9.500,00z1, natomiast dodatek funkcyjny - 2.900,00zt.
Sekretarz Miasta odczytata projekt uchwaty uzupetniony o w/w kwoty.

Dyskusja.

Radny Dariusz Guzek poprosit o podanie rozpigtosci w zakresie wynagrodzenia zasadniczego
oraz dodatku funkcyjnego.

Sekretarz Miasta poinformowala, iz zgodnie z obowigzujagcymi przepisami wysoko$¢
wynagrodzenia zasadniczego dla Burmistrza Miasta Brzeziny powinna miesci¢ si¢ w granicach
od 8.200,00zt do 10.250,00zt, natomiast dodatku funkcyjnego w granicach od 2.520,00zt do
3.150,00zt.

Wiceprzewodniczacy Rady zapytal, czy w podanej kwocie znajduje si¢ rowniez dodatek
stazowy?

,, Tak” — odpowiedziata Pani Sekretarz.

Radny Daniel Szymczak poprosit, aby Wtadze Miasta pochylily si¢ rowniez nad podwyzkami
dla pracownikéw Urzgdu Miasta na poziomie 10-20%. Argumentuje to faktem, iz pracownicy
od wielu lat nie mieli takiej podwyzki i warto bytoby ich wynagrodzi¢ za ich prace.

Przewodniczacy Rady Miasta odpowiedzial, iz Pani Burmistrz z Panig Skarbnik na pewno stang
na wysokosci zadania i pozytywnie przychyla si¢ do wniosku radnego oraz pozostalych
radnych.

Radni nie mieli wiecej uwag.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, czy ktéra$ z komisji Rady Miasta opiniowata w/w projekt
uchwaty?

Glos zabral Przewodniczacy Komisji Finansowo-Budzetowej Marek Matyszczak, ktory
poinformowat, iz Komisja Finansowo-Budzetowa pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt uchwaty pod gltosowanie:

Wynik glosowania:
13. —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,
1. — nieobecny podczas glosowania.
Uchwata zostata podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

11.11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia diet dla radnych Rady Miasta
Brzeziny

Sekretarz Miasta Grazyna Dziedzic przedstawita projekt uchwaty — w zalgczeniu do niniejszego
protokotu.

Wyjasnita, iz zmianie ulegly rowniez przepisy dotyczace diet radnych, zgodnie z ktorymi
wysokos¢ diet wzrosta o 100%. Zgodnie z przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27
pazdziernika 2021 roku w sprawie maksymalnej wysokosci diet przystugujacych radnemu
gminy w gminach ponizej 15.000 mieszkancéw, od 1 listopada 2021 roku wysokos$¢ diety
radnego nie moze przekroczy¢ kwoty 2.147,30zt. Podkreslita, iz diety radnych Rady Miasta
Brzeziny nie byty zmieniane od 2007 roku tj. od 14 lat.

Radni nie mieli uwag.

15



Pani Sekretarz odczytata tre$¢ projektu uchwaty wprowadzajac w §8. autopoprawke zgtoszong
przez radnych przed sesja dotyczaca daty wejscia w zycie podjetej uchwaty — dotychczasowy
§8. otrzymuje brzmienie ,, Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia z mocg obowigzujgcg 0od
1 stycznia 2022r.”.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod gtosowanie.

Wynik glosowania:
14. — ,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. —,,wstrzymujacych si¢ od glosu™.
Uchwata zostata jednoglosnie podjeta.
Wykaz imiennego glosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

11.12. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie odwolania ze skladu Komisji Finansowo-
Budzetowej Rady Miasta Brzeziny

Przewodniczacy Rady Miasta poinformowat, iz wplyneto do niego pismo dotyczace rezygnacji
z czlonkostwa w Komisji Finansowo-Budzetowej Rady Miasta Brzeziny radnej Doroty
Sobinskiej-Chruscielewskiej. W zwigzku z tym nalezy podjaé stosowng uchwate.

Nastepnie odczytat projekt uchwaty (w zataczeniu do niniejszego protokotu) i podat go pod
glosowanie.

Wynik glosowania:
14, — ,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od gltosu”.
Uchwata zostata jednogtosnie podjeta.
Wykaz imiennego glosowania radnych w zataczeniu do niniejszego protokotu.

11.13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie odwolania ze skladu Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Brzeziny

Przewodniczacy Rady Miasta poinformowal, iz odwotanie dotyczy roéwniez sktadu Komisji
Rewizyjnej. Radna Dorota Sobinska-Chruscielewska ztozyta takze pismo, w ktorym rezygnuje z
funkcji Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej oraz czlonkostwa w pracach w/w komisji.

Po odczytaniu projektu uchwaty (w zatgczeniu do niniejszego protokotu) Przewodniczacy Rady
Miasta poddat projekt pod gtosowanie:

Wynik gltosowania:
14, —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od gltosu”.
Uchwata zostata jednoglosnie podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

9.14. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uzupelienia skladu Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Brzeziny

Przewodniczacy Rady Miasta poinformowatl, iz z uwagi na zlozong przez radng rezygnacje
Komisja Rewizyjna nie ma pelnego sktadu (5 0sob) i w zwigzku z tym nalezy go uzupeinié¢ oraz
powota¢ nowego przewodniczacego, gdyz radna Dorota Sobinska-Chru$cielewska byla
Przewodniczaca Komisji Rewizyjne;.

Nastepnie zapytal czy radni maja jakie§ propozycje odno$nie uzupehienia sktadu Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny?
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Glos zabral radny Janusz Nowanski, ktory zglosil kandydatur¢ radnej Doroty Tomczak-
Dratkiewicz.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz wyrazita zgod¢ na uzupehlienie sktadu komisji swoja
osoba dzigkujac za zgloszenie jej osoby i oswiadczajac, iz na pewnO merytorycznie wesprze
komisj¢ swoja osoba.

Innych kandydatur nie zgtoszono.
W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Miasta odczytat projekt uchwaly uzupetniony
danymi radnej Doroty Tomczak-Dratkiewicz.

Z uwagi na problemy techniczne systemu glosowania Przewodniczacy Rady Miasta w oparciu o
opini¢ Pani mecenas Agnieszki Brockiej podjal decyzje o tradycyjnym imiennym sposobie
glosowania w/w projektu uchwaly poprzez podniesienie r¢ki i wypowiedzenie stow: ,,jestem
za”, , jestem przeciw” lUb ,, wstrzymuje si¢” .

Wynik glosowania:
1. Tadeusz Barucki —,,za”
2. Adam Duranski —,,za”
3. Dariusz Guzek —,,za”
4. Grzegorz Maslanko — ,,za”
5. Przemystaw Maslanko — ,,za”
6. Marek Matyszczak —,,za”
7. Marieta Michalska — ,,za”
8. Janusz Nowanski —,,za”
9. Malgorzata Polewczak — ,,za”
10. Ilona Redlinska — ,,za”
11. Krzysztof Sienkiewicz — ,,za”
12. Anna Sokotowska — ,,za”
13. Daniel Szymczak — ,,za”
14. Dorota Tomczak-Dratkiewicz — ,,za”

Podsumowanie wynikéw glosowania:
14, — ,za”,

0. —,,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od gltosu”.
Uchwata zostata jednogtosnie podjeta.

9.15. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyboru Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal czy radni majg jakie§ propozycje odnosnie wyboru
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Brzeziny?

Gtos zabral radny Janusz Nowanski, ktéry zglosit na Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej
kandydature radnej Doroty Tomczak-Dratkiewicz.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz wyrazita zgode jednoczesnie dodajac, iz ma nadzieje, ze
swoje nowe obowigzki bedzie wykonywac¢ sumiennie i rzetelnie zastapi dotychczasowa
przewodniczacg komis;ji.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Miasta odczytat projekt uchwaty uzupetniony
danymi radnej Doroty Tomczak-Dratkiewicz, a nastgpnie poddat go pod gtosowanie imienne.
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Wynik gtosowania:

1. Tadeusz Barucki —,,za”

2. Adam Duranski —,,za”

3. Dariusz Guzek — ,,za”

4. Grzegorz Maslanko — ,,za
5. Przemystaw Maslanko — ,,za
6
7
8
9

2

2

Marek Matyszczak — ,,za”
Marieta Michalska — ,,za”
Janusz Nowanski — ,,za”
. Malgorzata Polewczak — ,,za’

10. Ilona Redlinska — ,,za”

11. Krzysztof Sienkiewicz — ,,za”

12. Anna Sokotowska —,,za”

13. Daniel Szymczak — ,,za”

14. Dorota Tomczak-Dratkiewicz — ,,za”

b

Podsumowanie wynikoéw glosowania:
14, — ,,za”,

0. —,,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od gltosu™.
Uchwata zostala jednoglosnie podjeta.

Przewodniczacy Rady Miasta pogratulowat nowo powotanej Przewodniczacej Komisji
Rewizyjnej.

12. Wolne wnioski i sprawy réozne

Radny Daniel Szymczak poinformowal Paniag Burmistrz, iz chcialby ponowi¢ wniosek w
sprawie podwyzek dla pracownikow, ktory to zglosit w jednym z poprzednich punktoéw
posiedzenia. Wniosek motywuje tym, iz pracownicy Urzedu Miasta wykonuja bardzo wazna
prace przygotowujac wszystkie dokumenty dla radnych i1 nalezy im si¢ podwyzka.

Pani Burmistrz podzickowala radnym, iz interesuja si¢ kwestia wynagrodzen pracownikow,
niemniej jednak decyzja o podwyzkach lezy w gestii kierownika jednostki. Niemniej jednak
wniosek radnego na pewno zostanie uwzgledniony.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta ponownie zglosil sprawe montazu lamp na wysokosci
Zespotu Szkot Ponadpodstawowych oraz przejscia dla pieszych przy ul. Tulipanowe;.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz zrobi wszystko, aby przejscie dla pieszych tam zaistniato.
Odnoszac si¢ do kwestii o$wietlenia odpowiedziata, iz bgdzie to spory wydatek, gdyz nie ma
tam nawet okablowania, dodatkowo nalezy wykona¢ projekt, wytoni¢ projektanta i
skosztorysowac inwestycje. To samo dotyczy kwestii o$wietlenia na ul. Hetmana, o ktére
wnioskowat radny Przemystaw Maslanko. Wszystkie te 3 inwestycje mozna bytoby ,,spiac” z
projektem na oswietlenie ul. Stonecznej, o ktore wnioskuja mieszkancy.

Radny Janusz Nowanski poprosit, aby z zasobow Miasta wygospodarowa¢ jedng lampe 1
zamontowa¢ ja na pierwszym stupie na ul. Wesotej, gdyz jest tam bardzo ciemno i
niebezpiecznie.

Radny Dariusz Guzek poprosit Panig Burmistrz o potwierdzenie informacji przekazanej radnym
przez Zastgpce Burmistrza podczas komisji odno$nie mozliwo$ci zamontowania dwoch latarni
na ul. Potockiego.
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Pani Burmistrz odpowiedziata, iz nie byla obecna podczas komisji, niemniej jednak zapisata
sobie wnioski zgtaszane do radnych i jesli tylko budzet na to pozwoli poprosi wydzial
finansowy o zabezpieczenie srodkow na realizacje w/w wnioskow.

Radna Anna Sokotowska zgtosita konieczno$¢ uzupetnienia o$wietlenia na ul. Zawilcowej w
okolicach nr 15-17.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz poinformowata, iz jest niezadowolona z odpowiedzi
udzielonej na pismo, ktore wystosowata do Pani Burmistrz w dniu 3 listopada br. Wyjasnita, iz
w pisSmie poprosita Panig Burmistrz o wyznaczenia spotkania z przedsigbiorcami z budek
poprzecznych. Otrzymala odpowiedz odmowna: ,, Liczba spotkan ulegta wyczerpaniu’.
Zdaniem radnej jest to nic innego, jak brak dobrej woli ze strony Burmistrza odnos$nie spotkania
z handlujacymi.

Radna ubolewa, ze Pani Burmistrz nie znalazta chociaz godziny, aby spotkaé si¢ z
handlujacymi, gdyz z przedstawionej informacji mi¢dzy sesjami wynika, iz nie miata tak
napietego harmonogramu. Radna podsumowala, iz stan faktyczny jest taki, ze po spotkaniu z
handlujagcymi, ktore odbylo si¢ 8 pazdziernika br., handlujacy ztozyli wnioski i na chwilg
obecng majg wypowiedziane umowy najmu z koncem roku i... nic wigce;j.

Dodata, iz na listopadowym spotkaniu z budkami mi¢snymi mowa byta, iz nie ma mozliwos$ci
pozostawienia budek w dotychczasowej lokalizacji i budki musza zosta¢ przeniesione.
Handlujacy z budek poprzecznych maja wyznaczone miejsce. Pojawil si¢ pomyst pozyskania
srodkow z Polskiego Ladu i znowu pojawita si¢ kolejna obawa kupcow, ze wydadzg duze
pienigdze na zakup nowych budek, a w momencie kiedy Miastu uda si¢ pozyskaé srodki z
Polskiego Ladu nie beda mie¢ pewnosci, ze zostang w miejscu docelowym. W zwigzku z tym
przygotowujac si¢ do napisania projektu moze warto byloby zorganizowa¢ konsultacje
spoteczne, decyzja lezy oczywiscie po stronie Miasta. Radna zaproponowata, aby napisac
projekt w ten sposob, aby obja¢ wsparciem, czyli postawieniem budek nie w liczbie 41 tylko
pomniejszy¢ je o ilos¢ osob, ktére postawig budki w wyznaczonym miejscu. Reasumujac budki
migsne pozostang w alejce, gdzie znajduje si¢ sklep rybny, a te 5 budek zostanie przeniesionych
z rz¢du poprzecznego na wyznaczone miejsce. W zwigzku z tym koszt dofinansowania projektu
oraz wklad Miasta beda mniejsze, a handlujacy beda mie¢ pewnos$¢, ze pozostang w miejscu, w
ktorym Miasto docelowo zaproponowano im lokalizacjg.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz temat przeniesienia kupcow byt juz kilkukrotnie omawiany
zarowno na komisjach, jak 1 na sesjach. Przedstawiono im propozycj¢, wyttumaczono stan
prawnych, do$¢ precyzyjnie objasniono im roéwniez w jaki sposob moga pozosta¢ na
dotychczasowych miejscach. Propozycja radnej warta jest rozwazenia, jesli kupcy z budek
migsnych wyrazg wole pobudowania swoich budek w wskazanym miejscu. Na chwilg obecng
nie wptynela jednak z ich strony zadna taka deklaracja potwierdzajaca w/w stanowisko.
Odnoszac si¢ do kwestii spotkania z kupcami Pani Burmistrz odpowiedziata, iz w sprawozdaniu
z prac mi¢dzy sesjami nie zawarla informacji, iz byla chora.

Radna odparta, iz Zastgpca Burmistrza zapewne godnie reprezentowatby Panig Burmistrz na
spotkaniu z kupcami.
Nastepnie odnoszac si¢ jeszcze do kwestii rozwigzania umoéw z kupcami z koncem roku radna
zapytata jakie Miasto ma plany odno$nie przedtuzenia uméw najmu dla przedsigbiorcow ze
wskazanych miejsc?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz na chwil¢ obecng zaden z kupcow nie wyrazit woli na
przeniesienie swoich budek we wskazane miejsce. Caty czas byla mowa, iz chca pozosta¢ w
dotychczasowych miejscach niezaleznie od tego, czy begdzie budowa, czy nie. Nikt nie
zadeklarowat si¢ poprzez ztozenie wniosku o przedtuzenie umowy i w zwigzku z tym nie ma
podstawy do przedtuzenia umowy. Wnioski ztozyli jedynie Panstwo z budek poprzecznych,
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natomiast z budek migsnych nie wpltynety Zzadne wnioski. Nie zmienia to faktu, ze jest jeszcze
czas na przedtuzenie umow.

Radna zapytata czy w zwigzku z powyzszym moze mie¢ takie prze§wiadczenie, ze przed
koncem umowy tj. koncem grudnia z osobami, ktére ztozyly wnioski zostanie zawarta umowa
na kolejny rok bez obawy, ze ludzie ci zostang ,,na lodzie?

,,Dokladnie tak. Taka informacja byla caly czas przekazywana kupcom” — odpowiedziata Pani
Burmistrz.

Na zakonczenie swojej wypowiedzi radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz poprosita, aby Wtadze
Miasta rozwazyly jej pomyst.

Radna Marieta Michalska poinformowala, iz nie moze méwi¢ w imieniu wszystkich, ale z tego
co wie to 2-3 osoby z budek migsnych ztozyly wnioski o przedtuzenie umowy.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz w/w osoby beda miaty przedtuzone umowy. Czekamy jeszcze
na pozostatych.

Radny Daniel Szymczak dopytal, czy dobrze zrozumial, iz teren nie zostanie przygotowany
dopdki nie zostang ztozone wnioski przez wszystkich kupcoéw?

Weczesniej pod wolny handel zaproponowany zostal teren uzyczony przez TBS, ale mamy juz
grudzien, a na w/w terenie nie sg prowadzone zadne prace.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz Miasto dopiero co podpisalo umowg¢ z TBS odnosnie
uzyczenia terenu i w grudniu zostang rozpoczete prace, ktore pozwola na handel na w/w dziakce.

Radny Daniel Szymczak poruszyl rowniez temat o$wietlenia ulicznego — poprosit, aby Pani
Burmistrz zapoznala si¢ z wczesniej ztozonym wnioskiem radnych o doswietlenie konkretnych
punktéw w miescie.

Radny odnoszac si¢ do tematu strefy inwestycyjnej poruszonego podczas ostatniej sesji poprosit
Panig Burmistrz o podanie nr dziatki, na ktorej znajdowaty sie¢ nieczystosci, a takze nr dziatki
nalezacej do Miasta, na ktorej prowadzone byly dziatania ,,oczyszczenia piachu z dziatki
miejskiej”.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz udzieli odpowiedzi jak tylko zapozna si¢ nr dziatek.

Glos zabrata radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz, ktora poinformowata, iz moze radnemu
udzieli¢ odpowiedzi, gdyz posiada w/w informacje w notatce stuzbowej, ktora otrzymata w
zwigzku ze swoim pismem. Poinformowala, iz dzikie wysypisko zlokalizowane bylo na dziatce
o numerze ewidencyjnym 216/16 oraz 216/17. Nastepnie przytoczyta tres¢ otrzymanej notatki
stuzbowej, z ktorej wynikato iz celowe jest zwrocenie si¢ do wykonawcy w/w zlecenia o
szczegotowe informacje dotyczace sposobu wykonania zlecenia ze Szczegdlnym
uwzglednieniem przemieszczenia materialu kopalnego z dziatek objetych zleceniem na teren
innych dzialek.

W zwigzku z tym radna chcialaby wiedzie¢, czy Miasto zwrdcito si¢ do wykonawcy o
udzielenie odpowiedzi w powyzszym temacie?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz taka odpowiedz zostata udzielona przez wykonawce.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta poinformowal, iz podczas komisji rozmawiat z Panig
Burmistrz nt. koniecznos$ci zatrudnienia osoby, ktora by z naszej strony kontrolowataby
inwestycj¢ lokali mieszkalnych. Z uwagi, iz posiadamy w swoich zasobach 2 osoby z tytulem
inzyniera budowlanego warto bytoby zastanowi¢ sie, czy nie skorzysta¢ z ich wiedzy 1 pomocy,
ale oczywiscie za dodatkowa optata.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz najwidoczniej si¢ nie zrozumieli, gdyz chodzito jej o
wskazanie pracownika z Wydz. RI, ktéry posiadatby odpowiednie wyksztatcenie, aby
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reprezentowac¢ Miasto jako pelnomocnik przy realizacji w/w inwestycji, czyli bylby to ze strony
Miasta ,,inspektor nadzoru”.

Nastepnie powiedziata, iz ma nadziej¢, ze radni ktorzy zobowigzali si¢ do pojechania do Lipin
beda godnie reprezentowac Miasto na spotkaniu dotyczacym obwodnicy.

Poinformowata réwniez, iz najprawdopodobniej umowa z dzierzawcg terenu pod budowe fermy
fotowoltaicznej zostanie rozwigzana z uwagi, iz inwestor nie otrzymal zgody na wprowadzenie
wyprodukowanego do sieci pradu wyprodukowanego z fotowoltaiki. PGN uzasadnia swoja
odpowiedz brakiem mozliwos$ci technicznych oraz ekonomicznych. Rozwigzanie umowy bedzie
mie¢ oczywiscie SWoje odzwierciedlenie w uszczupleniu budzetu Miasta.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz poruszyta jeszcze temat spotkania z wykonawca ul. Polne;j
oraz przypomniala, iz we wrzesniu na sesji ztozyta zapytanie o ilo§¢ wnioskow oczekujacych na
przyznanie lokali z najmem socjalnym i do dnia dzisiejszego nie otrzymata odpowiedzi.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz pracownik merytoryczny jest obecnie na zwolnieniu
lekarskim, a osoba na zastepstwie nie zapoznata si¢ jeszcze ze wszystkimi dokumentami.
Niemniej jednak radna na pewno otrzyma odpowiedz.

Radny Janusz Nowanski zapytal, czy moze wzig¢ udziat w spotkaniu dotyczacym ul. Polnej z
uwagi, iz jest radnym z tamtego terenu?

,,Nie” — odpowiedziata Pani Burmistrz.

13. Zakonczenie sesji.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad XLVIII sesji Rady Miasta Brzeziny,
Przewodniczacy Rady Miasta Grzegorz Maslanko zamknat posiedzenie o godz. 13%.

Integralng czg$¢ niniejszego protokotu stanowi nagranie na no$niku DVD opisane w nastepujacy
sposob ,,XLVIII sesja Rady Miasta Brzeziny z 25.X1.2021r.”, przechowywane w Biurze Obstugi
Rady Miasta oraz  publikowane na  stronie internetowej pod  adresem:
https://portal.posiedzenia.pl/brzeziny?.

Przewodniczacy Rady
Grzegorz Maslanko
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