PROTOKOL

XLVI SESJI
RADY MIASTABRZEZINY

Nr XLV1/11/2021

z dnia 28 pazdziernika 2021 r.



Proponowany porzadek obrad XLVI sesji Rady Miasta przedstawia si¢ nastepujgco:

Otwarcie obrad.

Stwierdzenie prawomocnosci sesji.

Przedstawienie porzadku obrad.

Sprawozdanie z dziatalno$ci burmistrza w okresie mi¢dzy sesjami.

Interpelacje i zapytania radnych.

Odpowiedzi na interpelacje.

Zapytania do kierownikdw jednostek organizacyjnych miasta, prezesoOw spolek
miejskich.

Informacja o o$wiadczeniach majatkowych zlozonych przez radnych i pracownikow
samorzadowych okreslonych w ustawie o samorzadzie za 2020 r.

Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:
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1)
2)
3)
4)
5)

6)

7)

8)

9)

zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Brzeziny na lata 2021-2024,
zmian w budzecie Miasta Brzeziny na 2021 rok,

przyjecia ,,Rocznego programu wspolpracy Miasta Brzeziny z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku
publicznego na rok 2022,

zmiany Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych na rok 2021,

przyjecia do realizacji aktualizacji ,,Planu Gospodarki Niskoemisyjnej dla Miasta
Brzeziny”,

wyboru metody ustalania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
ustalenia stawki tej oplaty oraz ustalenia stawki optaty za pojemnik o okreslonej
pojemnosci,

odbierania odpadéw komunalnych od wilascicieli nieruchomosci, na ktorych
nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja odpady komunalne,

zmiany uchwaty Nr XXIV/179/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 27 lutego 2020
roku w sprawie okre$lenia wzoru deklaracji o wysoko$ci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci,

zmiany uchwaty Nr XXVI1/192/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 kwietnia 2020
r. w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
miasta Brzeziny,

10) zmiany uchwaty Nr XXI11/167/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 stycznia 2020 r.

w sprawie szczegdlowego sposobu 1 zakresu §wiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomo$ci w zamian za uiszczong przez
wlasdciciela nieruchomos$ci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
zmienionej uchwata Nr XXVI/193/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 kwietnia
2020 r. oraz zmienionej uchwatg Nr XXX/219/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 27
sierpnia 2020 r.,

11) przyjecia Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem

Miasta Brzeziny na lata 2021-2025,

12) zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Miasta

Brzeziny,

13) nadania nazwy ulicy ,,Poziomkowa”,

14) nadania nazwy ulicy ,, Truskawkowa”.
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10. Wolne wnioski i sprawy rozne.
11. Zakonczenie ses;ji.



1. Otwarcie obrad.

Przewodniczacy Rady Grzegorz Maslanko otworzyt XLVI sesje Rady Miasta Brzeziny w dniu
28 pazdziernika 2021 r. o godz. 9 w sali konferencyjnej Urzedu Miasta. Sesja byta
transmitowana na zywo do internetu przez platforme posiedzenia.pl.

2. Stwierdzenie prawomocnosci sesji.

Na podstawie listy obecnos$ci, podpisanej przez 10 radnych Przewodniczacy Rady Miasta
stwierdzil quorum oraz prawomocnos¢ obrad.

Radny Krzysztof Sienkiewicz spoznit sig.

Nieobecni radni: Dariusz Guzek, Marieta Michalska, Dorota Sobinska-Chruscielewska oraz
Anna Sokotowska.

Lista obecnosci stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

3. Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta odczytal porzadek obrad dzisiejszej sesji.

Nastepnie glos zabrat Zastgpca Burmistrza, ktory zgtosit wniosek formalny o zmiang porzadku
obrad poprzez zdjecie z porzadku projektu uchwaty w sprawie przyjecia ,,Rocznego programu
wspolpracy Miasta Brzeziny z organizacjami pozarzagdowymi oraz innymi podmiotami
prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022 (9.3.) z uwagi, iz w biezacym
tygodniu wptyngto pismo Wojewody Lodzkiego, ktory chce zmodyfikowac i ujednolicié te
programy dla catego wojewodztwa. Projekt moze zosta¢ przeprocedowany na sesji listopadowej
w zmodyfikowanej wersji.

W tym miejscu na posiedzenie Rady Miasta przybyt radny Krzysztof Sienkiewicz.
Nikt nie zglosit uwag, ani wniosku przeciwnego.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Miasta poddat pod glosowanie wniosek
Zastepcy Burmistrza.

Wynik glosowania:

8.—,za”,

0. —,,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,

3. — niebiorgcych udzialu w gltosowaniu.
Whiosek Zastepcy Burmistrza zostat przyjety.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Miasta odczytat projekt zmienionego porzadku obrad XLVI
sesji Rady Miasta Brzeziny:
Otwarcie obrad.
Stwierdzenie prawomocnosci sesji.
Przedstawienie porzadku obrad.
Sprawozdanie z dzialalnos$ci burmistrza w okresie migdzy sesjami.
Interpelacje i zapytania radnych.
Odpowiedzi na interpelacje.
Zapytania do kierownikow jednostek organizacyjnych miasta, prezesow spolek
miejskich.
8. Informacja o os$wiadczeniach majatkowych zlozonych przez radnych i pracownikow
samorzadowych okre§lonych w ustawie o samorzadzie za 2020 r.
9. Rozpatrzenie projektéw uchwat w sprawie:
1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Brzeziny na lata 2021-2024,
2) zmian w budzecie Miasta Brzeziny na 2021 rok,
3) zmiany Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
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Alkoholowych na rok 2021,

4) przyjecia do realizacji aktualizacji ,,Planu Gospodarki Niskoemisyjnej dla Miasta
Brzeziny”,

5) wyboru metody ustalania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
ustalenia stawki tej oplaty oraz ustalenia stawki optaty za pojemnik o okreslonej
pojemnosci,

6) odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomos$ci, na ktorych
nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja odpady komunalne,

7) zmiany uchwaty Nr XXIV/179/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 27 lutego 2020
roku w sprawie okre$lenia wzoru deklaracji o wysoko$ci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci,

8) zmiany uchwaly Nr XXV1/192/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 kwietnia 2020
r. w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
miasta Brzeziny,

9) zmiany uchwaty Nr XXI11/167/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 stycznia 2020 r.
w sprawie szczegotowego sposobu i zakresu §wiadczenia ustlug w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomo$ci w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
zmienionej uchwatag Nr XXVI1/193/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 kwietnia
2020 r. oraz zmienionej uchwatg Nr XXX/219/2020 Rady Miasta Brzeziny z dnia 27
sierpnia 2020 r.,

10) przyjecia Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem
Miasta Brzeziny na lata 2021-2025,

11) zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Miasta
Brzeziny,

12) nadania nazwy ulicy ,,Poziomkowa”,

13) nadania nazwy ulicy ,, Truskawkowa”.

10. Wolne wnioski i sprawy rézne.
u  Zakonczenie Sesji.

Przewodniczacy Rady poddal zmieniony porzadek obrad XLVI sesji pod glosowanie.

Wynik glosowania:
11. —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Zmieniony porzadek obrad XLVI sesji zostat jednoglos$nie przyjety.

4. Sprawozdanie z dzialalno$ci burmistrza w okresie miedzy sesjami.
Burmistrz Ilona Skipor przedstawila informacje¢ z prac migdzy sesjami:

- 4 pazdziernika wraz z zastgpca spotkali si¢ w Brzezinach z Wojewoda Lodzkim —
p. Tobiaszem Bochenskim w sprawie biezacej wspotpracy,

- 4 pazdziernika Miasto otrzymalo informacje¢ o przyznaniu dofinansowania w formie dotacji
celowej do funkcjonowania miejsc opieki w trybie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r.
o opiece nad dzie¢mi w wieku do lat 3. Srodki pochodza z Programu MALUCH+ 2021.
Whnioskowana i przyznana kwota dotacji — 46.440,00 zt,

- 6 pazdziernika po przeprowadzonym postgpowaniu w trybie przetargu nieograniczonego na
zadanie pn. Przebudowa kanalizacji deszczowej w ramach zadania inwestycyjnego
,, Przeciwdziatanie zagroZeniu powodziowemu” wybrano wykonawce BUD-AN sp. z 0.0. Z
Kalisza za kwote 11.193.165,62 zi brutto. 12 pazdziernika zostata podpisana umowa z
wykonawcg na wykonanie robot budowlanych,



- 8 pazdziernika wraz z zaste¢pca spotkali si¢ z kupcami handlujagcymi na targowisku miejskim w
zwiazku z realizacja zadania "Przebudowa targowiska miejskiego”,

- 11 pazdziernika odbyta si¢ rada budowy w sprawie prowadzonej inwestycji ,, Przebudowa
drogi gminnej — ul. Polna w Brzezinach”,

- 11 pazdziernika zastgpca burmistrza uczestniczyl w spotkaniu z dyrektorami szk6t w sprawie
programu Polska cyfrowa,

- 12 pazdziernika spotkata si¢ z dyrektorem Polskiej Grupy Gazowniczej w sprawie sieci
gazowniczej na terenie miasta Brzeziny,

- 12 pazdziernika wraz z zastepca spotkali si¢ z ksiedzem ekonomem w sprawie cmentarza,
- 13 pazdziernika zastgpca burmistrza uczestniczyt on-line w konferencji nt. dostgpnosci,

- 14 pazdziernika zastgpca burmistrza z rgk Wicemarszatka Wojewodztwa todzkiego — p. Piotra
Adamczyka odebral w Zespole Szkoét Ponadpodstawowych w Brzezinach promese na kwote
70.000,00 zt na zadanie “Budowa wielofunkcyjnego boiska plazowego na Stadionie Miejskim
przy ul. Sportowej 1 w Brzezinach”. Planowany koszt inwestycji — 250.000,00 zt,

- 13 pazdziernika Miasto ztozylo 3 wnioski zgloszeniowe w ramach rzadowego programu
Laboratoria Przyszlosci. Program realizuje jeden z postulatéw ,,Polskiego Ladu” 1 jest
finansowany z Funduszu Przeciwdzialania COVID-19. Wnioski obejmuja doposazenie 3 szkot
podstawowych w Brzezinach. Kwota catkowita zadania: 320.400,00 zt.

Lista elementow obowigzkowych w Laboratorium Przyszios$ci:

- drukarki 3D z akcesoriami (w tym: aplikacjami, slicerami, ploterami etc.),

- mikrokontrolery z sensorami, ptytkami prototypowymi i innymi akcesoriami,

- sprze¢t do nagran dla nauki prezentacji swoich osiggnie¢ (kamery, greenscreeny, mikrofony
etc.),

- stacje lutownicze (do mikrokontroleréw).

Poziom dofinansowania — 100 %.

- 18 pazdziernika Miasto zglosito akces do udzialu w programie Cyfrowa Gmina. Celem
programu jest wsparcie rozwoju cyfrowego instytucji samorzadowych oraz zwigkszenie
cyberbezpieczenstwa. Dofinansowanie bedzie mozna otrzymac na zadania zwigzane z:

- cyfryzacjg urzedow JST i jednostek im podlegltych oraz nadzorowanych poprzez nabycie
sprz¢tu IT 1 oprogramowania, licencji niezbgdnych do realizacji e-ustug, pracy i edukacji
zdalnej,

- edukacje cyfrowa dla JST w zakresie obstugi nabytego sprzetu oraz oprogramowania i licencji,
- analizg stanu cyberbezpieczenstwa JST, a takze zapewnieniem cyberbezpieczenstwa
samorzadowych systemow informatycznych.

Maksymalna mozliwa do uzyskania kwota dofinansowania dla Miasta Brzeziny — 355.590,00 zt.
Poziom dofinansowania — 100 %.

- 25 pazdziernika opublikowano wyniki pierwszej edycji pilotazowego naboru wnioskow o
dofinansowanie z Rzadowego Funduszu Polski Lad. Miasto Brzeziny otrzymato dofinansowanie
w wysokosci 9 miIn zt na realizacje projektu pn. “Budowa pasywnej hali sportowej w
Brzezinach”. Projekt polega na budowie 3-kondygnacyjnej, pasywnej hali sportowej o pow.
zabudowy 2058,5 m?. W ramach projektu zostana wykonane dokumentacja i roboty budowlane
tj. budowa S$cian, stolarka okienna i1 drzwiowa, dach, instalacje wod.-kan., elektryczne,
fotowoltaiczne, wentylacji mechanicznej z odzyskiem ciepta i CO-pompa ciepta, system
przewietrzania, przylacza zewngtrzne: kanalizacji opadowej, sanitarnej, instalacji wodnej,
elektrycznej oraz prace zwigzane z komunikacjg piesza i1 kotowa, zagospodarowaniem zieleni 1
mala architekturg. Bedzie to jedyny taki obiekt na terenie powiatu brzezinskiego. Szacowana
catkowita warto$¢ zadania —10 mln z1.



Dwa pozostate projekty: “Przebudowa sieci kanalizacji deszczowej w ul. Sw. Anny, Pilsudskiego
i Kosciuszki w Brzezinach” oraz “Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni sciekow w Brzezinach
Wraz z budowq kanalizacji sanitarnej w ul. Potudniowej” nie uzyskaty dofinansowania,

- 27 pazdziernika spotkata si¢ z dyrektorem Poczty Polskiej Dariuszem Michalukiem w sprawie
wspotpracy dot. przydzielenia lokali mieszkalnych w budynku poczty,

- 27 pazdziernika podpisata akt notarialny — umowe sprzedazy nieruchomosci oznaczonej jako
dziatka nr 3746/16 o pow. 1675 m?, potozonej w obrgbie 3 miasta Brzeziny przy ul. Wojska
Polskiego. Cena sprzedazy 72.570,00 zt brutto. Nieruchomos$¢ byla sprzedana w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego, w wykonaniu uchwaty Nr XLVIII/349/2018 i zarzadzenia
nr 135/2021 Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 28 lipca 2021 .

- 26 pazdziernika wraz z Naczelnikiem Wydz. ZJ Grzegorzem Kozielem wydawali paczki dla
0s0b niepetnosprawnych w ramach dofinansowania z PFRON-u — wysoko$¢ dofinansowania
100.000,00 zt, bez wktadu wtasnego. W pierwszym dniu zostalo wydanych 50 paczek.

Dyskusja.

Radny Daniel Szymczak odnoszac si¢ do spotkania z 11 pazdziernika zapytal, co dalej z
inwestycja na ul. Polnej?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz 11 pazdziernika odbyta si¢ rada budowy, ktora zakonczyla si¢
niepowodzeniem, poniewaz wykonawca z projektantem i kierownikiem budowy nie stawili si¢
na spotkanie. Miasto wypowiedzialo umowe, poniewaz wykonawca zszedl z budowy nie
informujac o tym nikogo. Inwestycja powinna by¢ juz zgloszona do odbioru, gdyz planowany
termin zakonczenia rob6t wyznaczony byt na 30 pazdziernika br. Niestety na chwile obecna
zaawansowanie inwestycji jest na poziomie 20%, wigc jest nierealne aby mogla zostaé
dokonczona przez tego wykonawce.

Radny dopytat, czy jest szansa, aby inwestycja zostata dokonczona przez innego wykonawce?

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami Prawo zamowien publicznych w takim wypadku Miasto
ma prawo skorzysta¢ z dwoch opcji — pierwsza to zaproszenie do negocjacji wszystkich
oferentow, ktérzy ztozyli oferte do przetargu, badz wybranie wykonawcy w drodze ofertowe;.
Obecnie trwaja rozmowy z Panig mecenas, na ktore rozwigzanie si¢ zdecydowaé, aby
zakonczy¢ inwestycje do 15 grudnia br. — odpowiedziata Pani Burmistrz.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, kiedy Miasto przystapi do inwentaryzacji juz
wykonanych prac w ramach w/w inwestycji?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz wykonawca sam miat wykona¢ inwentaryzacje, jednak nie
zglosil si¢ 1 w zwigzku z tym Miasto we wlasnym zakresie j3 wykona.

Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Barucki poprosit o rozszerzenie informacji nt. spotkania z
dyrektorem Polskiej Grupy Gazowniczej.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz rozmowy dotyczyly mozliwosci rozbudowy sieci gazowniczej
na terenie Miasta Brzeziny, podpisania umowy z PEC-em dotyczacej wybudowanego juz
odcinka sieci, ktory jest przy PEC-u oraz dalszego odbioru gazu przez spotke. Istnieje bardzo
duze prawdopodobienstwo, ze umowa zostanie sfinalizowana, gdyz zmienione zostaly
pierwotne jej zapisy. W chwili obecnej umowa analizowana jest przez obstuge prawng PEC-u.

Radny Janusz Nowanski odnoszac si¢ do sprawy ul. Polnej zapytal, czy Miasto podejmie probe
oceny jaka cze$¢ inwestycji zostata wykonana 1 zaptacenia wykonawcy? Zdaniem radnego by¢
moze wykonawca po uzyskaniu zaptaty bedzie dysponowal srodkami finansowymi, aby chociaz
doprowadzi¢ droge do cywilizowanego stanu, bo w chwili obecnej mieszkancy majg bardzo
duzy problem z przemieszczaniem sig.



Pani Burmistrz powtorzyta, iz inwentaryzacja zostata zlecona i bgdzie wykonywana przez
pracownikow Urzedu oraz inspektora nadzoru. Po okresleniu warto$ci wykonanej do tej pory
inwestycji wykonawca otrzyma zaptate, jednak z potrgceniem kar za nieterminowe wykonanie
umowy. Obecny stan pozostawiony przez wykonawce stwarza realne zagrozenie dla
bezpieczenstwa 1 bytu mieszkancow.

Radny Daniel Szymczak poprosit o szczegoty spotkania z ksigdzem ekonomem.

Zastepca Burmistrza odpowiedziat, iz spotkanie z ksigdzem ekonomem dotyczyto ,, kwestii
taweczek oraz zasobu cmentarza, ktory sie kurczy”. Dotychczasowe taweczki nie beda usuwane
(chyba, ze beda zagraza¢ komunikacji), natomiast w najblizszym czasie bedzie trzeba
niewatpliwie powroci¢ do tematu budowy cmentarza komunalnego.

Radny Daniel Szymczak poinformowal, iz Komisja Spraw Spotecznych 1 Komisja Edukacji
Kultury i Sportu spotkala si¢ z ksigdzem ekonomem na jego prosbe¢. Podczas spotkania
rozmawiano na temat utworzenia nowego cmentarza komunalnego, kolumbarium, a takze na
temat ubezpieczenia nagrobkdw w zwigzku z ostatnimi wichurami. Radny poprosit o
zorganizowanie kolejnego spotkania w listopadzie w godzinach popotudniowych, aby wszyscy
radni mogli wzia¢ w nim udzial.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz budowa cmentarza komunalnego jest zadaniem wlasnym
gminy. Nie przewiduje si¢ budowy kolumbarium na terenie cmentarza, gdyz nie ma tam
wystarczajacego miejsca.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zapytata, czy przy kolejnym naborze w ramach Polskiego
Ladu Miasto bedzie aplikowa¢ o dwa projekty, ktore juz sktadalo Miasto, a nie uzyskaty
dofinansowania?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz na wczorajszym spotkaniu z radnymi, ktére zorganizowat
Zastgpca Burmistrza w/w temat mial by¢ poruszony, jednak obecnych byto tylko dwoje
radnych, wigc temat ten zostat przelozony do przedyskutowania w pdzniejszym terminie.
Zdaniem Pani Burmistrz Miasto powinno powr6ci¢ do projektu dotyczacego oczyszczalni
sciekow oraz ztozenie wniosku o dofinansowanie tej czgs$ci rynku, ktdra nie zostata objeta w
projekcie, na ktory Miasto otrzymato dofinansowanie. Wtadze Miasta zastanawiajg si¢, czy jako
trzeci projekt nie zgtosi¢ remontu drogi Potudniowej wraz z infrastrukturg podziemna.

Radna odparta, 1z popiera Panig Burmistrz.
Nastepnie zapytata, czy Miasto posiada wiedze nt. szacunkowej kwoty potrzebnej do
wykonczenia hali?

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz cze$¢ wyposazenia Miasto juz posiada w ramach
wczesniejszego rozdania. W kolejnych naborach Miasto rowniez bedzie aplikowac o srodki na
wyposazenie hali.

Zastgpca Burmistrza dopowiedzial, iz na wczorajszym spotkaniu chciat przedyskutowaé z
radnymi mozliwo$¢ wybudowania hali w ciggu jednego roku (zamiast dwodch) z uwagi iz
inflacja powoduje wzrost kosztow, a wykonawcy dtugoletnich inwestycji chcac zabezpieczy¢ sie
przed wzrostem kosztow w kolejnych latach doliczajg sobie dodatkowo po 20-30%.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz dopytata, czy Miasto przewiduje prowadzenie dziatalnosci
komercyjnej w ramach hali?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz Naczelnik Wydz. Projektow Rozwojowych napisat e-maila do
Ministerstwa z zapytaniem w jakiej formie ma si¢ odbywac korzystanie z hali. W chwili obecnej
czekamy na odpowiedz.

Radna dopytata, czy w hali bedzie mozna stworzy¢ sitownie, ktorej brakuje w Brzezinach?



Zastepca Burmistrza odpowiedzial, iz zlozony wniosek jest bardzo ogdélny i1 moze ulec
modyfikacji.

Pani Burmistrz stwierdzita, iz kolejne silownie pod chmurka moga spotkaé si¢ z oporem
mieszkancow.

Radna odparta, iz chodzito jej o sitowni¢ z prawdziwego zdarzenia, salg fitness, gimnastyke
artystyczng dla dzieci. Dodata, iz w o$ciennych gminach tego typu rozwigzania si¢ sprawdzity, a
w Brzezinach funkcjonuje tylko jedna sitownia “z prawdziwego zdarzenia”, ktéra ma
ograniczong liczbg miejsc, wiec w jej ocenie bytoby to uzasadnione.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz w zupelnosci si¢ z radng zgadza. Ma nadzieje, ze pozostali
radni rOwniez przedstawig swoje pomysty 1 wspdlnie wybiorg najlepsze rozwigzanie.

Radny Janusz Nowanski poprosit, aby zorganizowa¢ spotkanie, podczas ktérego obecni bedg juz
wszyscy radni 1 kazdy przedstawi swoje pomysty, aby wspolnie w ramach mozliwosci
finansowych Miasta podjeta zostata decyzja, co tam zrobid.

Pani Burmistrz zaproponowata, aby na w/w spotkanie radni przygotowali swoje propozycje na
pismie. Utatwi to wszystkim prace, gdyz bedzie mozna przekazaé je projektantowi, ktory zajmie
si¢ projektowaniem hali.

Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Barucki zapytal czy Miasto przeprowadzilo analize
kosztow eksploatacji planowanej hali?

Zastgpca Burmistrza odpowiedziat, iz w poprzednich latach przeprowadzona zostata analiza
dotyczaca funkcjonowania hali i mowita ona jednoznacznie, ze dwa obiekty obok siebie begda
si¢ wspdlnie napedza¢. Aby obnizy¢ koszty chociazby ogrzewania Miasto chce wykorzystaé
najnowsze technologie. Niewatpliwie najdrozsze bgda koszty osobowe. Miasto bedzie sie
starato, aby chociaz w jakim$ zakresie hala si¢ bilansowala. Niemniej jednak nie mozna
przerzuci¢ wszystkich kosztow na mieszkancow korzystajacych z obiektu.

Wiceprzewodniczacy podkreslit, iz nie jest przeciwny budowie hali tylko chcialby wiedzie¢,
jakie beda koszty eksploatacji.

Pani Burmistrz odparta, iz kazdy obiekt sportowy w jakiejkolwiek jst jest praktycznie misjg i
rzadko, ktéry zarabia na siebie. Budujac taki obiekt Miasto wychodzi naprzeciw potrzebom
mieszkancoOw nie tylko Brzezin, ale takze calego powiatu. Miasto bedzie starato sig, aby
zminimalizowa¢ koszt wlasny kosztow eksploatacji hali.

Radna Malgorzata Polewczak zwrdcita uwage, iz nie nalezy rozpatrywac¢ hali z punktu
widzenia, czy nam si¢ zwréci, czy nie. Nalezy spojrze¢ na nig z perspektywy ogotu — hala to nie
tylko sport masowy, to tez imprezy kulturalne, jednak najwazniejsza jest kwestia zdrowotna
miodziezy. ,, Nie zarobimy na hali, ale zarobimy na zdrowiu milodego pokolenia” 1 to jest
zdaniem radnej najistotniejsze. Podkreslita, iz masa mtodziezy nie ma gdzie si¢ podziac i to
poczawszy juz od tych najmtodszych.

Przewodniczacy Miasta powiedziat, iz budowa hali to potezna inwestycja, ktéra nigdy si¢ nie
zwrocl — mozemy jedynie moéwi¢ o minimalizacji kosztow eksploatacji. Jesli taki obiekt
powstanie bedzie stuzyl nie tylko mieszkancom naszego miasta, ale rowniez gmin o$ciennych.

Radna Ilona Redlinska poprosita o szczegoty spotkania z dyrektorem Poczty Polskiej w sprawie
wspotpracy dotyczacej przydzielenia lokali mieszkalnych w budynku poczty.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz rozmowy w tym temacie prowadzone sg od poczatku kadencji.
Poczta otrzymata ogromne dofinansowanie na remont tego budynku. Dwa pietra stanowity
kiedy$ pomieszczenia, ktore mozna zaadoptowac na lokale mieszkalne. Negocjacje prowadzone
s3 pod katem wynajmu tych lokali badZ odkupienia od poczty udziatéw w tej nieruchomosci.



Radny Krzysztof Sienkiewicz poprosit o szczegodly spotkania z Wojewodg L.odzkim.

Pani Burmistrz poinformowata, iz spotkanie dotyczyto inwestycji, na ktére Miasto do tej pory
pozyskato dofinansowanie, termindéw ich realizacji, a takze dalszej mozliwosci pozyskiwania
srodkéw dla Brzezin. Poruszono tez bardzo istotny problem mieszkalnictwa w miescie.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz powracajgc do tematu kamienicy Poczty Polskiej zapytata,
czy Miasto ma wiedzg jaki jest procent udziatu poczty w tej nieruchomosci i jaki jest jej stan
prawny?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz wlasnos¢ Poczty wynosi 100%. Planujg przeniesienie
wszystkich urzadzen technicznych i biura obstugi klienta na parter, natomiast dwa pigtra zostang
przeznaczone pod lokale mieszkalne. Dyrektor zobowigzat si¢ do przygotowania na nast¢pne
spotkanie wstepnej analizy kosztow najmu badz wykupu udziatow od Poczty Polskie;.

5. Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Przemystaw Maslanko odczytal interpelacje przygotowang przez cztonkow Komisji
Edukacji, Kultury i Sportu dotyczacg opracowania regulaminu przyznawania stypendiéw
sportowych dla dzieci 1 mtodziezy reprezentujacych Miasto Brzeziny w zawodach sportowych 1
osiggajacych bardzo dobre oraz wybitne wyniki sportowe.

Interpelacja zostala ztozona na r¢ce Przewodniczacego Rady Miasta i stanowi zatgcznik do
niniejszego protokotu.

Zastgpca Burmistrza odpowiedziat, iz jest to bardzo dobry pomyst. Prace nad regulaminem
ruszyty, program zostanie uwzgledniony w przysztorocznym budzecie i od 2022 roku zacznie
juz funkcjonowac.

Przewodniczacy Rady Miasta poprosit radnych, aby precyzyjnie stosowali si¢ do zapiséw
ustawy o samorzadzie gminnym w zakresie interpelacji, nast¢pnie odczytat fragment art. 24 pkt
6 w/w ustawy - , Interpelacje i zapytania sktadane sq na pismie do przewodniczqgcego rady,
ktory przekazuje je niezwlocznie wojtowi”. Wyjasnil, iz niezastosowanie si¢ radnych do w/w
zapisow powoduje watpliwosci, jak takie pismo traktowac — czy jako interpelacje, czy zwykte
pismo.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz odpowiedziata, iz wowczas takie pismo mozemy
potraktowac jako zapytanie, a jezeli dotyczy sprawy indywidualnej organ ma 30 dni na
udzielenie odpowiedzi.

Przewodniczacy Rady odpart, iz nie interpretuje pisma radnej tylko odniost si¢ do samej kwestii
interpelacji.

6. Odpowiedzi na interpelacje.

Radny Daniel Szymczak odczytal tres¢ odpowiedzi na zlozong przez siebie interpelacje —
w zatgczeniu do protokotu.

Zwrocit uwage, i1z zlozone przez niego interpelacje byly ponowieniem kilkukrotnie juz
ztozonych wcze$niej interpelacji 1 dobrze bytoby, aby Wiadze Miasta w konicu pochylily si¢ nad
prosbami mieszkancoOw 1 wykonaly drobne remonty, o ktore wnosza.

Nastepnie odniost sie do odpowiedzi na wniosek o udostgpnienie informacji w trybie dostepu do
informacji publicznej — chodzito o udostepnienie wszelkich faktur i umow z firmg ANDRO
z | poirocza tego roku. Radny otrzymat umowe zawartg z w/w firma podpisang w dniu 21 maja
br., co bardzo go dziwi, gdyz inwestycja na ul. Sejmu Wielkiego, o ktorg pytat i kosztowata
rzekomo 3.000,00 zt w/w firma wykonywata na poczatku roku. Niestety w otrzymanych
dokumentach nie ma na ten temat zadnej informacji — sg jedynie kserokopie dwdch rachunkéw
na kwote 12.084,00 zt oraz 14.863,00 zt. W zwigzku z tym radny uwaza, iz jest to pomijanie i
zatajanie informacji.



Zastepca Burmistrza odpowiedzial, iz radny nie musi prosi¢ o informacje w trybie dostepu do
informacji publicznej. W kazdej chwili moze poprosi¢ o umowy i faktury — nigdy nie byto
problemoéw z tego tytulu. Dodat, iz pewne umowy sg jeszcze w trakcie realizacji i nie sg jeszcze
wystawione wszystkie faktury. Nawet w tej chwili radny moze uda¢ si¢ do wydzialu RI i
otrzyma¢ wszelkie dokumenty, o ktére prosi. Jezeli co$ zostato pominigte to przeprasza i za
chwile wszystko zostanie uzupetnione.

Pani Burmistrz dopowiedziata, iz umowa, o ktorej mowa jest w trakcie realizacji. Cz¢$¢ prac na
ul. Sejmu Wielkiego wykonywali pracownicy z ,naszej grupy interwencyjnej”. Tak, jak
powiedziat Zastepca Burmistrza — jesli radny ma jakie§ watpliwosci - zaprasza do wydzialu RI i
otrzyma dokumenty, o ktére mu chodzi.

Radny odparl, iz otrzymat informacje¢ tylko niepeilng — skoro inwestycja zostata wykonana to
powinien by¢ na nig wystawiony rachunek i o niego gltéwnie radnemu chodzito, gdyz zdziwito
go to, ze remont tak sporego odcinka drogi tak mato Miasto kosztowat. A jesli wykonywata go
nawet jednostka Miasta to powinno to by¢ to uwzglednione w odpowiedzi, ktdrg otrzymat.

Pani Burmistrz odpowiedziala, iz jest masa drog, na ktorych Miasto wykonuje biezace remonty.
Caty kosztorys oraz zakres dzialan obj¢tych umowag znajduje si¢ w wydziale RI.

Radny odpowiedzial, ze skoro prosit konkretnie o te witasnie informacje, to powinien je
otrzymac.

Pani Burmistrz odparta, iz pouczy pracownika ktéry udzielat odpowiedzi, a radny otrzyma
dokumenty, o ktore wnosit.

Zastepca Burmistrza w uzupelnieniu powiedzial, iz rozbiezno$¢ moze wystgpowaé w
utrzymaniu zieleni, czy drobnych naprawach drég, poniewaz Miasto posiada swoja ,,grupe
interwencyjng” i proste prace jest taniej wykona¢ we wlasnym zakresie.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz na wstgpie podzickowata za tak szybka odpowiedZz na
ztozone interpelacje. Nastepnie powiedziata, iz pierwsza odpowiedz przyjmuje do wiadomosci —
opinia prawna jest dokumentem wewngtrznym, natomiast co do drugiej odpowiedzi —
Przewodniczaca Zarzadu, ktora chciata zapozna¢ si¢ z opinig prawng, o ktorej tak szeroko
rozmawiano na sierpniowej sesji zostata zaproszona na spotkanie. Radna réwniez byta na tym
spotkaniu i w jej odczuciu osoby w nim uczestniczace byly niezadowolone, gdyz w wiekszosci
nie uzyskaty odpowiedzi na zadane pytania. Przypomniata, iz kupcy do 15 stycznia 2022 roku
muszg przenies¢ si¢, jednak w dalszym ciggu nie maja umow przedluzenia najmu gruntu oraz
nie zostalty im przekazane wytyczne w zakresie przeniesienia naniesien. Reasumujac radna
otrzymata odpowiedz na interpelacje, jednak nie wyczerpuje ona w catosci poruszonego tematu.

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz rozumie trosk¢ radnych o dobro handlujacych. Spotkania z
kupcami, ktorzy posiadajg budki migsne juz si¢ odbyly - dwuetapowo, gdyz czgs¢ kupcoéw nie
mogla wziag¢ udzialu w spotkaniu w pierwszym terminie. Kupcy zaakceptowali propozycje
zmiany lokalizacji. Do czasu, kiedy ruszymy z budowa zostang im przydzielone takie miejsca,
ktore moga sta¢ si¢ miejscami docelowymi dla ich dziatalnosci handlowej na rynku. Miasto
pozostaje w kontakcie z tymi kupcami. Wszystko bedzie zalezalo od projektu, gdyz caly czas
opieramy si¢ na PFU, ktory jest tylko wytyczng do zlozenia wniosku, natomiast projektu
dotyczacego przebudowy rynku jeszcze nie ma. Po zrobieniu projektu bedzie wiadomo, jakie sg
konsekwencje natury prawnej i wynikajace z prawa budowlanego. W/w kupcy chca utrzymac
dotychczasowe miejsca, jednak z punktu widzenia prawa budowlanego takiej mozliwos$ci mieé¢
nie beda, poniewaz wytyczenie placu budowy pochtonie caty teren, o ktory kupcy wnioskuja.
Pani Burmistrz bez projektu nie jest w stanie udziela¢ informacji, niemniej jednak powyzszym
kupcom zostata wskazana lokalizacja, ktora w pierwszej rozmowie zaakceptowali. Problem
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polega tylko na tym, w jaki sposob oni si¢ tam usadowig. Chodzi tu gtownie o wydanie
warunkow sanitarnych. Miasto poprosito, aby kupcy budek migsnych wystapili o warunki do
Sanepidu, gdyz do w chwili obecnej prowadzili swoja dziatalno$¢ na starych przepisach. W
chwili obecnej Miasto czeka na ich decyzje. Pani Burmistrz ma nadziej¢, ze na kolejnym
spotkaniu uda si¢ w koncu osiaggna¢ konsensus.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz poinformowala, iz kupcy budek migsnych, ktorzy przybyli
na Komisj¢ Rozwoju powiedzieli radnym, iz chcg pozosta¢ na dotychczasowych miejscach — co
najprawdopodobniej wynika to z faktu, iz beda musieli ponie$¢ znaczne koszty, jesli chodzi o
dostosowanie budek pod wzgledem wymogdow Sanepidu.

Radna dopytala, czy rzad budek, w ktérym znajduje si¢ m.in. budka cukiernicza ma wskazane
miejsce 1 moze tam pozostac?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz kupcy z budek poprzecznych podczas spotkania mieli
wskazane lokalizacje, ktore sobie sami wybrali. W pdzniejszym etapie we wnioskach o
przedtuzenie umowy, ktore skierowali do Burmistrza, sami wskazywali wlasnie tg lokalizacje.
W zwigzku z tym kwestia tych budek zostala rozwigzana. Problem jest z tymi 5 budkami
migsnymi, ktdre najpierw przyjety propozycje, pdzniej si¢ jednak zmienili zdanie. W zwigzku z
tym trzeba spotkac si¢ jeszcze raz, aby podjac ostateczng decyzje, co do ich lokalizacji. Projekt
pokaze, czy dotychczasowa lokalizacja bedzie mozliwa przy realizacji tej inwestycji.
Uzaleznione to bedzie od przepisow prawa budowlanego i warunkéw bezpieczenstwa.

Radna dopytata, czy budki poprzeczne beda mogly na ta chwilg pozosta¢ docelowo w
dotychczasowym miejscu? Rozumie obawy kupcéw, ktoérzy maja ponie$¢ koszty zwigzane z
przeniesieniem. Obawiajg si¢ bowiem, ze po zrealizowaniu inwestycji znowu moze okazac sig,
ze beda musieli znowu gdzies si¢ przeniesc.

Radna zapytata, czy teren wskazanej im lokalizacji bedzie utwardzony?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz pod nowa lokalizacj¢ bedzie wykonana ptyta tgcznie z
przytaczami. Wtasciciele budek beda musieli jedynie wystapi¢ indywidualnie o warunki
sanitarne do Sanepidu i o zmiang lokalizacji przylaczen energetycznych.

Radna dopytata, czy Miasto nie bedzie narzuca¢ kupcom wizualizacji budek oraz czy kupcy
beda mogli przenies¢ te budki, w ktérych sg aktualnie?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz nie sadzi, aby budki ktore stoja juz 30 lat nadawaly si¢ do
przeniesienia. Jezeli im si¢ to uda 1 uzyskajg pozwolenie od Sanepidu do prowadzenia
dotychczasowej dziatalnos$ci to Zyczy im powodzenia.

,, Ale sq takie pomysty, poniewaz ludzie ci nie majq 80.000,00 z{, aby postawi¢ nowq budke” —
odpowiedziata radna.

Pani Burmistrz powiedziata, Ze rozumie to i dlatego podje¢ta wczoraj decyzje, iz Miasto moze
aplikowac o kolejne srodki z Polskiego Ladu. Przypomniata, iz jednym z pomystéw byto to, aby
Miasto wybudowato budki i bytoby to rozliczone w czynszu. Na spotkaniu czg§¢ kupcow sie
zgodzita, a pozostali — ci bardziej zamozni, powiedzieli Zze wolg sami pobudowac¢ budki. Miasto
szuka rozwigzan, aby zabezpieczy¢ dziatalno$¢ kazdego kupca, ktory tam handluje. Druga czgsé
rynku wpisana jest juz do GPR-u, jako obszar zdegradowany i1 Miasto szuka narzedzi, aby moc
pozyskac §rodki réwniez na jego przebudowe.

Radna zapytata takze jaki jest czas od momentu zlozenia wniosku do Polskiego Ladu do oceny?
,, 1eg0 nie wie nikt” — odpowiedziata Pani Burmistrz.

Radna wyjasnita, iz pyta o to dlatego, ze mogtoby dojs¢ do sytuacji, kiedy kupcy zdecydowaliby
si¢ na wylozenie swoich $srodkow, a pozniej okazatoby sie, ze Miasto otrzymato $rodki na
budowe budek.
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Pani Burmistrz odpowiedziata, ze nie mozna Igczy¢ finansowania z dwoch projektow. Ponadto
jezeli Miasto wybuduje budki zostang one wystawione do przetargu, a na to handlujacy nie chca
si¢ zgodzi¢, gdyz utraca dotychczasowg lokalizacj¢. W chwili obecnej kupcy, ktorzy majg swoje
lokalizacje to je zachowuja, natomiast ci ktdrzy si¢ przenosza moga skorzysta¢ z prawa
docelowego do tej lokalizacji. W momencie, kiedy Miasto wybuduje 41 pawilonow handlowych
wszystkie ,,p0jda pod przetarg” i kupcy nie bgda mie¢ gwarancji, ze ,,dostang” budke z
wczesniejsza lokalizacja.

Radna zapytata czy ustalony jest juz wstepny termin spotkania ,,pokomisyjnego”?

Jeszcze nie, ustalony zostanie termin dogodny dla wszystkich, aby w koncu poczyni¢ konkretne
ustalenia, ktore zadowolg wszystkich — odpowiedziata Pani Burmistrz.

7. Zapytania do kierownikow jednostek organizacyjnych miasta, prezesow spolek
miejskich.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zapytala dyrektor Miejskiego Domu Kultury kto jest
autorem artykutu dotyczacego firmy ANDRO, ktory ukazal si¢ w ostatnim wydaniu gazety BIS?

Dyrektor Joanna K¢dzia-Kaminska odpowiedziata, iz w/w artykul jest materialem reklamowym
sponsorowanym. Autorem jest firma ANDRO, ktora zaptacita za jego zamieszczenie zgodnie z
obowigzujacym cennikiem. Koszt to okoto 1.500,00zt.

Radna stwierdzila, iz w/w artykul jest czysta propaganda i razace jest uzyte tam sformulowanie
., wychodzqc naprzeciw mieszkanncom Brzezin”.

Radna zwrocita rowniez uwage, iz zasadne byloby zawieszenie na budynku MDK-u szyldu
informacyjnego, gdyz ,,osobom naplywajacym z zewnatrz” ciezko jest trafi¢ do Miejskiego
Domu Kultury.

Pani dyrektor odpowiedziata, iz w miar¢ mozliwosci w budzecie podejmowane s3 dziatania
majace na celu promowanie oraz oznakowanie MDK-u. W planach jest zamieszczenie z jednej
strony budynku napisu, jednak jest to bardzo zlozony oraz kosztowny proces. W chwili obecnej
placowka skupia si¢ na remontach.

Radny Daniel Szymczak zapytat dyrektor MDK-u o obecng sytuacje¢ gazety. Poinformowat, iz
mieszkancy dopytuja go dlaczego w gazecie nie ma informacji nt. bardzo istotnych kwestii jak
glo$na obecnie sprawa cmentarza, czy asfaltowni. Ponadto od dluzszego czasu nie ukazuje si¢
rowniez relacja z posiedzen sesji Rady Miasta.

Dyrektor Joanna Kedzia-Kaminska odnoszac si¢ do pierwszej kwestii powiedziala, iz w chwili
obecnej naktad gazety wynosi 1600szt. W ostatnim czasie obserwuje si¢ wzrost sprzedazy
gazety, pozyskano roéwniez nowe punkty sprzedazy. Zwigkszyta si¢ liczba ogloszen, zdarzajg si¢
miesigce, kiedy przychody z reklam osiggaja poziom 10.000,00 zt. Obecna $rednia sprzedaz
ksztattuje si¢ na poziomie okoto 1000szt.

Pani dyrektor nie potrafita uzasadni¢ powodu braku informacji dotyczacych cmentarza i
asfaltowni. Powiedziata, iz zwr6ci na to uwage. Podjeta decyzje o odstagpieniu od publikowania
w gazecie relacji z sesji, gdyz jest to niejako powtdrzenie sprawozdania zamieszczonego na
stronie BIP. Niemniej jednak, jesli bedzie taka potrzeba to w/w relacja powrdci na tamy gazety.

Pani Burmistrz zwrocita uwagg, iz na podstawie umowy zawartej z wydawcg Miasto placi za
kazda strong gazety. Mieszkancy nie zgtaszali Zadnych uwag odnos$nie braku relacji z sesji, a
ponadto zawsze mogg porozmawiac osobiscie z radnymi nt. kwestii omawianych na komisji,
czy sesji Rady Miasta. Powr6t do relacji z sesji oznaCza konieczno$¢ aneksowania umowy z
wydawca w zakresie ilo$ci stron gazety, co oczywiscie bedzie generowaé dodatkowe koszty.
Zdaniem Pani Burmistrz naktad gazety jest jeszcze za wysoki, gdyz bardzo wielu mieszkancow
korzysta z internetu i innych form przekazu medialnego.
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Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Danicla Szymczaka
powiedziata, iz radny powinien raczej zada¢ inne pytanie - dlaczego nikt nie podejmuje
inicjatywy, aby w gazecie znalazty si¢ artykuly dotyczace cmentarza, czy asfaltowni.

Nastepnie odnoszac si¢ do wypowiedzi Pani Burmistrz powiedziata, iz mozna zwroci¢ uwage,
aby artykuty byly krotsze lub zdjecia mniejsze i wowczas pozyskana zostanie dodatkowa
przestrzen dla nowych artykutéw bez koniecznos$ci ponoszenia dodatkowych kosztow.
Nastepnie odnoszac si¢ do kwestii mediow spoteczno$ciowych radna powiedziata, iz nasze
miasto jest bardzo mocno nastawione na przekaz w mediach spolecznosciowych, ale nie kazdy
mieszkaniec ma dostep chociazby do facebooka. Poza tym istotne tematy nie sg zamieszczane
na portalach spotecznosciowych m.in. temat spotkania dotyczacego cmentarza.

Zastgpca Burmistrza odpowiedzial, iz w/w informacja nie zostata zamieszczona, gdyz temat
zostal poruszony na sesji. Na jego prosb¢ ksigdz ekonom spotkal sie¢ z branzowg komisjg, o
ktérej wszyscy radni zostali powiadomieni.

Radna odparta, iz powinna pojawic¢ si¢ wzmianka o takim spotkaniu i ustaleniach jakie na nim
poczyniono.

Zdaniem Zastgpcy Burmistrza byloby to przedwczesne. Informacja zostanie przekazane po
kolejnym spotkaniu, na ktorym poczynione zostang konkretne ustalenia.

Radna odpartla, iz jest to bardzo dyplomatyczne stanowisko.

Pani Burmistrz dopowiedziata, iz do momentu wypracowania konkretnych stanowisk Wtadze
Miasta nie beda zamieszcza¢ zdawkowych informacji, z ktorych nic nie wynika, aby nie
wprowadza¢ zametu 1 dywagacji wrod mieszkancow.

Radna odparta, iz chodzito jej o poinformowanie mieszkancow, gdyz i tak dzisiaj na sesji padto
wiele istotnych informacji w tym temacie.

Pani Burmistrz odparta, iz temat cmentarza nie jest nowym tematem. Przekaz ze spotkania z
ksiedzem ekonomem jest taki, iz Miasto musi pomys$le¢ o budowie cmentarza komunalnego,
jednak uzaleznione to bedzie od znalezienia odpowiedniej dziatki.

Zastepca Burmistrza powiedzial, iz z uwagi ze radni nie s zadowoleni z formy przeptywu
informacji podjeta zostala decyzja, iz na komisjach prowadzone sg rozmowy na wszystkie
tematy, ktore interesujg radnych. Dodatkowo radni zostali wczoraj zaproszeni na spotkanie, aby
porozmawia¢ O planach Miasta na przysztos¢, jednak nie cieszylo si¢ ono zainteresowaniem.
Planowane jest ponowne spotkanie tym razem w godzinach pdzniejszych, aby wszyscy radni
mogli wzig¢ w nim udzial, to samo tyczy si¢ spotkania z ksiedzem ekonomem.

Przewodniczacy Rady Miasta przypomniat radnym, iz w chwili obecnej znajduja si¢ w punkcie
dotyczacym zapytan do kierownikow jednostek organizacyjnych miasta 1 prezeséw spotek
miejskich, a nie w wolnych wnioskach i sprawach réznych.

Wiceprzewodniczacy Rady zapytat prezes Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej o kwestie
,ugazowienia” miasta.

Pani prezes Katarzyna Wijata poinformowata, iz w pazdzierniku podpisata umowg z firma, ktora
bedzie przygotowywata projekt modernizacji zrodta ciepta, w ktorym przewidziany jest gaz.
W pierwszej kolejnosci spotka musi zapewni¢ sobie mozliwo$¢ przytaczenia energetycznego
oraz gazowego. W chwili obecnej oplacalnos¢ przechodzenia na gaz jest porownywalna, gdyz
cena wegla rowniez poszta w gorg.

Wiceprzewodniczacy Rady stwierdzit, iz spowoduje to podwyzke optaty za ciepto o okoto 7%.

Pani prezes odparla, iz przy kogeneracji nie mozna tak kalkulowaé, gdyz w tym procesie
powstaje prad, ktory spotka moze zuzywaé na wiasne potrzeby (tym samym nie placi
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rachunkow za prad), tak wytworzony prad mozna rowniez sprzedawac¢ (a wiec 1 zarabiac) lub
zuzywaé na potrzeby wilasne, ponadto spotka uzyskuje réwniez premi¢ kogeneracyjng. Po
zsumowaniu tego wszystkiego oraz majac na wzgledzie cene gazu dopiero wowczas mozna
skalkulowa¢ ceng ciepta i wysokos¢ ewentualnej podwyzki.

Wiceprzewodniczacy odparl, ze wszelkie dziatania powodujace podwyzszenie kapitatu spotki w
og6lnym rozrachunku dokonywane sg kosztem odbiorcy energii cieplnej.

Radny Daniel Szymczak zapytal prezes PEC-u czy rozwazala mozliwo$¢ przystgpienia do
innych programow?

Pani prezes PEC-u odparla, iz nie planuje poteznej rozbudowy sieci cieptowniczej. Odbiorcy
przylaczani sa w zalezno$ci od zapotrzebowania, ktorego wielkos¢ na chwile obecng nie
wymaga, az tak poteznej rozbudowy sieci.

Radny Janusz Nowanski zapytal prezesa Zakladu Ustug Komunalnych, jak w sytuacji
powszechnego wzrostu kosztéw bilansuje si¢ obecnie spotka tzn. jak blisko spotka znajduje si¢
granicy bezpieczenstwa ptynnosci finansowe;j?

Prezes Janusz Cywinski odpowiedzial, iz od 4 lat nie byta podnoszona cena wody i Sciekow.
Ztozony zostal wniosek do Wod Polskich, jednak nie zostat on zaakceptowany i sprawa jest w
sadzie. Spoltka ,ratuje si¢” Sciekami dowozonymi i z tego zyje. W zwiazku z tym konieczna jest
rozbudowa oczyszczalni sciekéw, aby mozna byto przyjac jak najwiecej $cieckdéw dowozonych,
gdyz ich cena jest 3-4 razy wyzsza, niz $ciskow ptynacych kanalizacja sanitarng. Ponadto ,, firme
zabija energia elektryczna”. Na koniec roku wynik finansowy powinien by¢ dodatni, ale tylko
dzieki wszelkim dodatkowym ustugom, o ktoérych wczesniej wspominat.

Radny dopytal, czy w najblizszym czasie spotka bedzie wystepowata do Rady Miasta o
podwyzke optat za ustugi wodno-kanalizacyjne?

Prezes odpowiedzial, iz spotka realizuje wieloletni plan rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociggowych 1 urzadzen kanalizacyjnych. Wszedzie, gdzie tylko jest to mozliwe spdtka
wykonuje inwestycje we wlasnym zakresie, bo takie tez jest gldéwne zadanie spotki. Dzigki temu
mozna réwniez zaoszczgdzi¢ na kosztach. W najblizszym czasie spotke czeka rowniez
podwyzka pensji pracowniczych, co oczywiscie bedzie mie¢ tez odzwierciedlenie w taryfie.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zapytata Pani prezes Towarzystwa Budownictwa
Spotecznego czy spotka weryfikuje systematycznie, badz raz na jaki§ czas, czy ilo$¢
mieszkancoéw w danym lokalu ulegta zmianie?

Pani prezes Ewa Madra-Chojka odpowiedziata, iz jest to zadanie gminy i spotka nie za bardzo
moze weryfikowa¢ 1 wchodzi¢ w tym celu do mieszkancow do domu. Mieszkancy poprzez
deklaracje zmieniaja ilo§¢ mieszkancow zamieszkujacych w lokalu i spotka co miesigc sktada
stosowne deklaracje z nieruchomosci do Urzedu Miasta.

Radna powiedziata, iz zastanawia si¢ nad sposobem uszczelnienia systemu osob sktadajacy
deklaracje dotyczace gospodarowania odpadami, a rzeczywistg liczba 0s6b zamieszkujacych w
nieruchomosciach, gdyz nieszczelno$¢ systemu powoduje m.in. konieczno$¢ wprowadzania co
roku podwyzki oplaty za $mieci. Nastepnie poinformowata, iz w Lodzi administratorzy
nieruchomosci przeprowadzajag wywiady wsrdd lokatorow 1 dzigki temu sami weryfikuja ilo$¢
zamieszkujacych osob. Radna zastanawia si¢ czy mozliwe bytoby wprowadzenie u nas takiego
rozwigzania?

Pani prezes odpowiedziata, iz £.6dZ jest potgznym miastem, natomiast w spotce TBS pracuje
jeden administrator, ktoremu podlegaja wszystkie nieruchomosci nalezace do TBS-u, a ktory ma
rowniez szereg innych obowiazkow. Do jego zadan nalezy weryfikacja oséb zamieszkujacych w
lokalach. Zdaniem pani prezes ustawodawca powinien w jaki§ sposéb wspomoc samorzady w
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tym zakresie. Rozwigzaniem tego problemu moze by¢ system workéw z kodami paskowymi,
ktéry §wietnie sprawdzit si¢ w krajach europejskich.

Radna Ilona Redlinska poprosita dyrektora Muzeum Regionalnego, aby szerzej informowat
mieszkancow 0 spotkaniach oraz imprezach organizowanych w muzeum. Niejednokrotnie
mieszkancy nie wiedzg o takich wydarzeniach, a nie wszyscy mieszkancy majg dost¢gp do
medidw spotecznosciowych. Radna zaproponowata, aby informacje wywiesza¢ m.in. na
tablicach ogtoszeniowych w parku.

Dyrektor Muzeum odpart, iz dobrym pomystem jest zamieszczanie informacji, ale nie w parku

tylko w gablotach na terenie muzeum. Ponadto zdaniem dyrektora skoro mieszkancy
zainteresowani sg jakim$ spotkaniem sami réwniez powinni si¢ ,,dowiadywac”.

Radny Daniel Szymczak zapytat dyrektora muzeum jak funkcjonuje kawiarenka przy muzeum?

Dyrektor odpowiedzial, iz kawiarenka cieszy si¢ duzym zainteresowaniem. Mozna nawet
powiedzie¢, ze teren muzeum zyje dzigki kawiarence. Bedzie trzeba pomysle¢ o menu, ktore
bedzie atrakcyjne dla dzieci szkolnych.

Radny zaproponowal, aby w ramach kawiarenki zrobi¢ wernisaz prac osob, ktére dziataja w
ramach muzealnej sekcji malarstwa.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz stwierdzita, iz §wietnym pomystem jest wyjscie ze
zdrowym menu dla dzieci, o ktorym wspominat dyrektor, gdyz dzieci czesto przechodzg przez
teren muzeum.

8. Informacja o oSwiadczeniach majatkowych zlozonych przez radnych i pracownikéw
samorzgdowych okreslonych w ustawie o samorzadzie za 2020 r.

Przewodniczacy Rady Miasta odczytal informacje o o$wiadczeniach majatkowych zlozonych
przez radnych i pracownikow samorzadowych za 2020 rok — w zalaczeniu do niniejszego
protokotu.

Radni nie mieli zadnych pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta ogtosit 20 minutowa przerwg.
Przerwa.

Wznowienie obrad.

9. Rozpatrzenie projektow uchwal.

9.1. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Brzeziny na lata 2021-2024

Zastgpca Skarbnika Ilona Krakowska odczytala projekt uchwaly wraz z wprowadzong
autopoprawka oraz objasnieniami — w zalgczeniu do niniejszego protokotu.

Omowita rowniez zmiany w WPF-ie.

Dyskusja.
Radny Przemystaw Maslanko powiedziat, iz w WPF-ie nie widzi kwoty przeznaczonej na
remont ptywalni.

Zastepca Skarbnika odpowiedziala, iz wymienita jedynie przedsigwzigcia, ktdre zostang
wprowadzone do WPF-u podczas dzisiejszej sesji.

Pani Burmistrz dopowiedziata, iz Miasto jest na etapie przygotowania przetargu i jesli w tym
roku uda si¢ wyloni¢ wykonawce to $rodki na ten cel zostang zabezpieczone w WPF-ie na
kolejnej ses;ji.
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Radni nie mieli wigcej pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat jaka byta opinia Komisji Finansowo-Budzetowe;j?

Przewodniczacy Komisji Finansowo Budzetowej Marek Matyszczak poinformowat, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty przez Zastgpce Skarbnika, Przewodniczacy Rady poddat
projekt wraz z autopoprawka pod glosowanie:

Wynik glosowania:
10. —,,za”,
1. -, przeciw”,
0. —,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.
Uchwata zostata podjeta.
Wykaz imiennego glosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

9.2. Rozpatrzenie projektu uchwaly w zmian w budzecie Miasta Brzeziny na 2021 rok
Zastepca Skarbnika Ilona Krakowska przedstawila projekt uchwaty — w zataczeniu do
niniejszego protokotu.

Radni nie mieli zadnych pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat jaka byta opinia Komisji Finansowo-Budzetowe;?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Finansowo-Budzetowej Marek Matyszczak poinformowal, iz
komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty przez Zastgpce Skarbnika, Przewodniczacy Rady Miasta
poddat projekt pod glosowanie:

Wynik glosowania:

9. —,za”,

2. — ,,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”.

Uchwata zostata podjeta.

Wykaz imiennego glosowania radnych w zatgczeniu do niniejszego protokotu.

9.3. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany Miejskiego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych na rok 2021

Pelnomocnik Burmistrza ds. Rozwigzywania Problemow Alkoholowych Krzysztof Kotynia
przedstawil projekt uchwaly — w zataczeniu do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Spraw Spotecznych?

Przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych Daniel Szymczak odpowiedziat, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
Po odczytaniu projektu uchwaly Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod glosowanie.
Wynik gltosowania:
10. —,,za”,
0. —,,przeciw”,
1. — ,,wstrzymujacy si¢ od glosu”.
Uchwata zostata podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.
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9.4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji aktualizacji ,,Planu
Gospodarki Niskoemisyjnej dla Miasta Brzeziny”

Zast¢gpca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawita projekt uchwaly wraz z
uzasadnieniem — w zataczeniu do niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zwrdcita uwage, iz warto bytoby przemysle¢ aktualizacje
calego dokumentu, a nie jedynie w zakresie wprowadzania nowych zadan, poniewaz w w/w
dokumencie znajdujg si¢ dane statystyczne oraz nazwy ulic z lat 2015, a nawet jeszcze
wczesniejszych.

Zastepca Naczelnika odparta, iz Miasto ma w planie zaktualizowanie catego dokumentu,
niemniej jednak nie uniknie si¢ takich aktualizacji jak ta dzisiejsza, poniewaz jesli jaki$ podmiot
lub inwestor bedzie chciat zrealizowaé jakie$ zadania w trakcie programdéw operacyjnych to
Miasto jako jednostka, ktora opracowuje ten dokument powinno takie zmiany dokonywac.
Niejednokrotnie radni podejmowali uchwaty dotyczace zmiany PGN-u wiasnie w takiej formie
tzn. poprzez wpisanie tylko 1 wylacznie zadan do realizacji.

Radni nie mieli wiecej uwag.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski odparl, iz opinia komisji
byla pozytywna, jednak nie jednoglo$na.

Po odczytaniu projektu uchwaty przez Zastepce Naczelnika, Przewodniczacy Rady Miasta
poddat projekt pod glosowanie.

Wynik gtosowania:

8. —,.za”,

1. —,przeciw”,

2. — ,wstrzymujacych si¢ od glosu”.

Uchwata zostata podjeta.

Wykaz imiennego gltosowania radnych w zataczeniu do niniejszego protokotu.

9.5. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyboru metody ustalania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej oplaty oraz ustalenia stawki
oplaty za pojemnik o okreslonej pojemnosci

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawita projekt uchwaty — w zataczeniu
do niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Tadeusz Barucki powiedzial, iz zasadne ekonomiczne jest
zmniejszenie czestotliwo$ci wywozow odpaddéw komunalnych, jednak estetycznie nie bardzo
jest to mozliwe. Jezeli ograniczy si¢ wywoéz $mieci do jednego razu w miesigcu zasadne bytoby
dotozenie kontenera.

Zastepca Naczelnika Wydz. RI odparta, iz w uzasadnieniu do kolejnego projektu uchwaty
wprowadzono rozwigzania, co do kwestii poruszanych przez Wiceprzewodniczacego.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski poinformowal, iz komisja
dyskutowata nad zmiang stawek optat za gospodarowanie odpadami i wszyscy radni
jednogtosnie zdaja sobie sprawe, 1z podwyzka optlat jest nieunikniona niemniej jednak
zaproponowana podwyzka w wysokosci 4,80zt jest zbyt wysoka. Dla rodziny 4-5 osobowej
bedzie to podwyzka powyzej 20 zl, a przy obecnej sytuacji rynkowej nie wszyscy beda mogli
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sobie na nig pozwoli¢. W zwigzku z tym po dos$¢ burzliwej dyskusji komisja zaproponowata
obnizenie stawki od osoby do wysokos$ci 32,00 zt.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz powiedziata, iz nalezaloby si¢ zastanowi¢, czy nie jest
zasadne podwyzszenie stawki do wysoko$ci zaproponowanej w projekcie uchwaty, gdyz réznica
1,80 zt/osoby nie jest az tak znaczna, a podwyzke stawek odczuje kazdy z nas osobiscie. Miasto
powinno skupi¢ si¢ na tym, aby uszczelni¢ system, aby mieszkancy nie musieli ptaci¢ za innych
mieszkancow, ktorzy nie wnoszg tych optat, poniewaz podwyzki beda nieuniknione i z roku na
rok coraz wigksze. Dodata, iz warto si¢ zastanowi¢, czy nie lepiej podwyzszy¢é kwote, niz
rezygnowac z inwestycji.

Radny Janusz Nowanski poprosit, aby Zast¢pca Naczelnika Wydz. RI wytlumaczyta publicznie
jak wyglada $cigganie tych optat. Ponadto zwrocit uwage, iz gdyby wszyscy mieszkancy
uczciwie placili Rada Miasta nie musialaby podejmowaé uchwal o podnoszeniu stawek za
odpady komunalne. Podkreslit, iz od obowigzku uchyla si¢ okoto 20% mieszkancow.

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek odpowiedziata, iz wedlug ogdlnopolskiego
szacunku NIK-u okoto 25% mieszkancoéw unika ptacenia w/w optaty. Nalezy jednak pamigtac,
ze zameldowanie nie jest jednoznaczne z zamieszkaniem, gdyz s3 tez osoby czasowo
przebywajace na terenie miasta dotyczy to np. cudzoziemcow. W zwigzku z tym to na
wiascicielu nieruchomosci cigzy obowigzek zgloszenia takiej osoby do systemu.

Radny zgodzit sig, Ze nie jest mozliwe calkowite uszczelnienie systemu, a mieszkancy powinni
pamietaé, ze nie jest to donoszenie, ani inwigilacja sasiadow tylko kwestia ,,okradania nas
wszystkich”. Kilkanascie procent mieszkancow naszego miasta uchyla si¢ od placenia w/w
optat, co ma swoje odbicie w koniecznos$ci podwyzszania tych stawek.

Zastepca Naczelnika odpowiedziala, iz radny ma caltkowita racje, gdyz stawka jest rozliczana w
przeliczeniu na ilos¢ zgloszonych oséb do systemu, czyli krotko mowigc do tych osob ktore
ptaca 1 wywiagzujg si¢ ze swoich obowigzkow w tym zakresie.

Miasto podejmuje rozne dziatania majgce na celu uszczelnienie systemu — za pomoca réznych
programéw weryfikuja zgloszenia do optaty $mieciowej np. program dotyczacy paneli
fotowoltaicznych, czy narodowy spis powszechny ludnosci. Nawet w przypadku niewielkiego
przypuszczenia Miasto wystepuje z wezwaniem do mieszkancow o ztozenie deklaracji. W roku
biezagcym wystosowano 39 takich wezwan, z czego zlozono 8 deklaracji. Przy wszelkiego
rodzaju kontrolach weryfikuje si¢ rowniez liczbg os6b zamieszkujacych oséb na nieruchomosci.
Nalezy zwrdci¢ uwagg, iz gdyby nawet do systemu zgtoszono 100% mieszkancow rzeczywiscie
zamieszkujacych nieruchomos¢ nie unikniemy podwyzek, gdyz kreuje je wiele czynnikoéw m.in.
wzrost kosztow sktadowania odpadow, kosztow pracowniczych, jak réwniez brak stabilizacji
przepiséw prawnych.

Pani Burmistrz poinformowata, iz w Koluszkach, ktore maja dwa razy taka ilos¢ mieszkancow,
co Brzeziny najnizsza oferta, ktora wptyneta na odbior $mieci byta na kwote 15,5 mln zt brutto.
Odnoszac si¢ do stow Zastepcy Naczelnika Wydz. RI dopowiedziata, iz w naborach wnioskow
do instalacji fotowoltaicznych lub do innych programéw Miasto stosuje m.in. zapiSy O
wymagalnos$ci niezalegania z oplatami podatkowymi oraz optatami za $mieci. Umozliwito to
»wytapanie” 0sob, ktore nie byly zgtoszone do systemu.

Podkreslita, iz gtéwnym problemem s3a budynki jednorodzinne w trakcie budowy, ktore sg juz
zamieszkiwane, gdyz do czasu odbioru budynku mieszkancy nie sktadaja deklaracji. Inng
kwestig jest podrzucanie $mieci.

Radny Daniel Szymczak powiedzial, iz obawia si¢ ze podwyzka oplaty za Smieci przyczyni si¢
do zaniechania ptacenia czynszu za mieszkanie przez najbardziej ubogich mieszkancow miasta.
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Rady zapytal, czy sg jakie$ sygnaty ze spoidzielni, badz TBS-u jaka jest grupa osob, ktora
zaprzestala, badz rozklada sobie na raty oplate czynszow?

Naczelnik Wydz. RI odpowiedziata, iz jako Miasto nie mamy takich informacji. Mamy jedynie
informacje odno$nie zalegania ptacenia czynszOw w budynkach Miasta, jednak nie ma tu
korelacji tych dwoch czynnikow. Mieszkancy moga zawsze skorzystaC z programoéw
spotecznych, ulg oraz pomocy MOPS-u.

Pani Burmistrz dopowiedziata, iz wiekszo$¢ deklaracji pochodzi ze wspélnot mieszkaniowych,
TBS-u oraz spotdzielni. Co do pozostatych mieszkancow trzeba liczy¢ na ich uczciwoscé.

Zastepca Naczelnika podkreslita, iz optate z tytulu gospodarowania odpadéw komunalnych
ponosi kazdy, kto zamieszkuje na danej nieruchomosci w danej gminie, czy miescie — kazdy
mieszkaniec. Kazda zmiana ilo$ci 0séb zamieszkujacych na nieruchomo$¢ powinna pociggaé za
soba korekte deklaracji.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zapytata, czy Urzad ma narzgdzia, aby sprawdzi¢ ile ton
Smieci rzeczywiscie firma obstugujaca Miasto zabiera na wysypisko?

Zastepca Naczelnika odpowiedziala, iz firma odbierajaca odpady zobowigzana jest do
dotaczenia do faktury za usluge miesigcznego raportu, w ktérym ujete jest wagowe zestawienie
kazdego rodzaju odpadéw, natomiast odpady wazone sa w firmie odbierajacej. Firma
zobowigzana jest rowniez do zlozenia rocznego sprawozdania.

Radna odparta, iz nie mamy pewnosci czy ta waga jest rzetelna.
,,To daleko posuni¢te podejrzenia” - odpowiedziata Zastgpca Naczelnika.

Radna wyjasnita, iz chodzito jej o to, czy Miasto weryfikuje dane przekazane przez firme?
Jednak okazuje si¢, ze nie weryfikuje tylko przyjmuje taka ilo$¢, jaka jest zapisana na
przekazanym dokumencie.

Tak - odpowiedziata Zastepca Naczelnika.

Przewodniczacy Rady Miasta w uzupeknieniu powiedziat, iz w niektorych gminach stosuje sie
wage przy samochodzie i wtedy pojemnik ze Smieciami wazony jest na samochodzie, jednak
jest to bardzo kosztowne 1 pracochtonne rozwigzanie.

Zastgpca Naczelnika odparta, iz w dalszym ciggu jest to samochdd firmy i weryfikacja
dokonywana jest przez pracownikow tej wtasnie firmy.

Radna Ilona Redlinska poprosita, aby poinformowa¢ mieszkancow ogladajacych sesje, jakie sa
najnizsze stawki w innych gminach i miastach.

Zastepca Naczelnika odpowiedziata, iz nie sprawdzala, jakie sg najnizsze stawki. Nast¢pnie
podala stawki obowigzujace w innych gminach, miastach:

Glowno — 38,38 z1,

Gmina Druzbice — 32 zi,

Gmina Strzelce — 38 z1,

Gmina Rusiec — 32 zt,

Miasto Lutomiersk — 36 z1,

Miasto Zelow — 33,50 zt,

Grojce — 32 zt,

Wolboérz — 30 zt,

Ozorkéw — 32 zi,

1.6dZ — 34 zt (inny sposéb odbierania odpadow).

Nalezy jednak pamigtac, ze jest to informacja obrazowa, gdyz kazda gmina ma inng specyfike.
Ponadto na wysokos¢ kosztu w bardzo duzym stopniu ma wplyw czgstotliwosé obioru odpadow.
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Radna Ilona Redlinska stwierdzita, iz stawka 32,00-33,00 zt w porownaniu do innych gmin jest
stawka do przyjecia.

Wiecej gtosow w dyskus;ji nie byto.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, czy zgloszone propozycje przez radng Dorote Tomczak-
Dratkiewicz oraz Przewodniczacego Komisji Rozwoju Gospodarczego powinien potraktowac
jako wnioski formalne?

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz odpowiedziata, iz byt to jedynie gtos w dyskus;ji.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski odpowiedziat, iz byl to
wniosek formalny, gdyz takie stanowisko zostato ustalone na komisji.

Innych wnioskéw nie zgtoszono.

W zwiagzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Miasta poddal pod glosowanie wniosek
formalny Przewodniczacego Komisji Rozwoju Gospodarczego proponujacy miesigczng stawke
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi zbieranymi i odbieranymi w sposob
selektywny na poziomie 32,00 zt od jednego mieszkanca.

Wynik gltosowania:

8. —,.za”,

2. — ,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,
1. — nieobecny podczas glosowania.
Whiosek formalny zostatl przyjety.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal Zastepcy Naczelnika Wydz. RI Agnieszki Guzek, czy
pozostale elementy dotyczace pojemnikow uzaleznione sg od wysokosci oplaty od stawki optaty
od nieruchomosci zamieszkatych?

Zastepca Naczelnika odpowiedziata, ze ,,nie”- stawki wyliczone sa w stosunku do ogodlnych
kosztow.

Na pytanie Przewodniczacego Rady dlaczego w projekcie uchwaly miejsce stawek jest
wykropkowane Zastepca Naczelnika odpowiedziata, iz to Rada Miasta ustala stawki. Organ
przygotowat propozycje stawek w materiale pomocniczym, jednak decyzja pozostaje po stronie
Rady.

Przewodniczacy poprosit, aby Zastgpca Naczelnika przypomniata radnym zaproponowane
stawki optat od pojemnikow.

Zastepca Naczelnika podata proponowang wysoko$¢ stawek optat za pojemnik przeznaczony do
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych oraz odbioru:

- 1201-24,50 zt,

- 2401 - 49,00 zt,

- 1100 | - 224,58 zt,

- 50001 - 1.020,83 zt,

- 7000 11 wigcej 1.429,17 zi.

i jest to jedynie propozycja z kalkulacji.

Innych propozycji radni nie zgtosili.
Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zapytala, jak wygladaly te kwoty w poprzednim roku?

Zastgpca Naczelnika odpowiedziata, iz byly one znacznie nizsze, jednak nie z uwagi na
kalkulacj¢ tylko dlatego, iz ustawodawca okreslit maksymalng stawke, ktora ,, w przypadku 120
[ byta 6,70-6,90z¢ bodajze”.
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Przewodniczacy Rady Miasta dopowiedzial, iz jest to urealnienie stawek.
Nastepnie poprosit o przypomnienie stawki od domkow letniskowych.

Zaproponowana stawka od domkéw letniskowych to 191,90 zt i jest to maksymalna stawka
ustalona przez ustawodawce, gdyz z kalkulacji wynika, iz powinna si¢ ona ksztattowac na
poziomie 220,50 zt — odpowiedziata Zastgpca Naczelnika.

Radny Daniel Szymczak odnoszac si¢ do stawek za pojemniki zwrécit uwage, iz
zaproponowana stawka w przypadku pojemnika 120 1 wzro$nie prawie trzykrotnie i warto
bytoby si¢ jeszcze nad nimi pochyli¢.

Zastepca Naczelnika podkreslita, iz poprzednia stawka zupetie niczego nie bilansowata, byta to
stawka narzucona ustawg. Miasto doptacato do tej stawki. Mieszkancy ptacili duzo, duzo mnie;j,
niz by wynikato z kalkulac;ji.

Nikt z radnych nie podjat dyskusji w tym temacie.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Miasta zamknat dyskusje.

Nastepnie poprosit Zastepce Naczelnika o odczytanie projektu uchwaty z uwzglednieniem
ustalonych stawek optat.

Po odczytaniu projektu uchwaty przez Zastepce Naczelnika wraz z naniesionymi stawkami optat
Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod gtosowanie.

Wynik glosowania:

9. —,za”,

0. —,,przeciw”,

1. — ,,wstrzymujacy si¢ od glosu”,

1. — nieobecny podczas glosowania.

Uchwala zostata podjeta.

Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

9.6. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie odbierania odpadéw komunalnych od
wlascicieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja odpady
komunalne

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawila projekt uchwaty — w zatgczeniu
do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli Zadnych pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Durafiski poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty przez Zastgpce Naczelnika Wydz. RI, Przewodniczacy Rady
poddat projekt pod gltosowanie.

Wynik glosowania:
10. —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,
1. — nieobecny podczas glosowania.
Uchwata zostata podjeta.
Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.
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9.7. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXIV/179/2020 Rady
Miasta Brzeziny z dnia 27 lutego 2020 roku w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o
wysokoSci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, skladanej przez wlascicieli
nieruchomosci

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawita projekt uchwaty — w zataczeniu
do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli zadnych pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, jaka byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty przez Zastepce Naczelnika Wydz. RI, Przewodniczacy Rady
poddat projekt pod gltosowanie.

Wynik glosowania:
10. —,,za”,
0. —,,przeciw”,
0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,
1. — nieobecny podczas glosowania.
Uchwala zostata podjeta.
Wykaz imiennego glosowania radnych w zataczeniu do niniejszego protokotu.

9.8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXV1/192/2020 Rady
Miasta Brzeziny z dnia 30 kwietnia 2020 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na terenie miasta Brzeziny

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawila projekt uchwaly — w zataczeniu
do niniejszego protokotu.

Nastegpnie poinformowata, iz w odpowiedzi na uwagi radnych w projekcie uchwaty zostaty
naniesione zmiany zgtoszone w drodze autopoprawki. Radni otrzymali poprawiony projekt ze
zmianami zapisanymi w innym kolorze. Zmienia si¢ m.in. zapis odno$nie czgstotliwosci odbioru
szkta 1 papieru — nie rzadziej, niz raz w miesigcu w zabudowie wielorodzinnej 1 nie rzadziej, niz
raz na dwa miesigce W zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej. Rozwazanie jest rowniez
posadowienie dodatkowych gniazd.

Projekt uchwaly z naniesionymi autopoprawkami, rowniez w uzasadnieniu w zalgczeniu do
niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz przypomniata, iz podczas komisji byta rowniez mowa o
mozliwosci odbioru tektury, czy papieru wlasnymi sitami Miasta.

Zastegpca Naczelnika odpowiedziata, iz w uzasadnionych sytuacjach wtasna grupa interwencyjna
Miasta pomaga w dostarczaniu odpadow na PSZOK - chodzi tu gléwnie o odpady
wielogabarytowe. Na mocy w/w uchwaly zwigkszone zostang dziatania informacyjne oraz
zorganizowane zostang akcje zbidrki makulatury. Mozna rowniez pomysle¢ o odbiorze odpadéw
bezposrednio od mieszkancow.

Radna poinformowata, iz czlonkowie Komisji Rozwoju Gospodarczego zgodnie stwierdzili, iz
gospodarstwa ,,produkuja” najwiecej makulatury i w przypadku gdy odpad ten odbierany byt raz
w miesigcu niekiedy nie bylto to wystarczajace. W zwigzku z tym odbidr raz na dwa miesigce
moze stanowi¢ powazny problem dla mieszkancow, ktorzy nie maja gdzie go gromadzic.

Zastgpca Naczelnika odpowiedziata, iz dlatego najlepszym rozwigzaniem jest, aby mieszkancy
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dostarczali nadmierne ilo$ci makulatury na PSZOK, ktéry dziata codziennie, we wtorki rowniez
w godzinach popotudniowych, w pierwsza i ostatnig sobot¢ miesigca i Miasto zacheca do
korzystania z niego. Firmy odbierajg z PSZOK-u materiaty, ktoére nadajg si¢ dalej do recyklingu,
a my mamy z tego zyski. Co pozniej posrednio wpltywa rowniez na wysoko$¢ optaty za
zagospodarowanie odpadow.

Radna dopytata z czego wynika brak mozliwosci odbioru przez Miasto makulatury z posesji?

Zastepca Naczelnika odpowiedziata, iz w taki odbidr trzeba zaangazowaé ludzi, transport.
Dodatkowo grupa interwencyjna w chwili obecnej jest kKierowana do utrzymania czystosci i
porzadku na terenie miasta, ona tylko sporadycznie pomaga w niektdrych dzialaniach. Nastepnie
oswiadczylta, iz Miasto nie podejmie dzisiaj deklaracji, ze grupa ta bedzie odbierata odpady z
nieruchomosci.

Radna dodata, iz pomyst wilaczenia szkoét w zbiorke makulatury jest dobry, jednak nie
miarodajny w odniesieniu do wielko$ci problemu.

Radni nie mieli wigcej pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duraniski poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty Przewodniczacy Rady Miasta poddal projekty wraz z
autopoprawkami pod glosowanie.

Wynik glosowania:

6. —,za”,

1. -, przeciw”,

3. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,

1. — nieobecny podczas glosowania.

Uchwala zostata podjeta.

Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

9.9. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXIII/167/2020 Rady
Miasta Brzeziny z dnia 30 stycznia 2020 r. w sprawie szczegélowego sposobu i zakresu
$wiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci w zamian za uiszczong przez wlasciciela nieruchomosci oplate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, zmienionej uchwala Nr XXVI1/193/2020 Rady
Miasta Brzeziny z dnia 30 kwietnia 2020 r. oraz zmienionej uchwala Nr XXX/219/2020
Rady Miasta Brzeziny z dnia 27 sierpnia 2020 r.

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawita projekt uchwaty — w zataczeniu
do niniejszego protokotu.

Nastepnie poprosita o wprowadzenie autokorekty, ktora zostata poczyniona w zwigzku z uwaga
Przewodniczacego Rady Miasta zgloszong podczas Komisji Rozwoju Gospodarczego. W
regulaminie utrzymania czystosci 1 porzadku w zataczniku bedacym oswiadczeniem sktadanym
przez osobe dostarczajaca do PSZOK-u odpady selektywnie zbierane uporzadkowano rodzaje
odpadow.

Radni otrzymali dokument, na ktéorym w kolorze czerwonym naniesiono wprowadzone zmiany
— w zatgczeniu do niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, co si¢ dzieje kiedy mieszkaniec przywozi na PSZOK
»gabaryty” w ilosci 600kg?
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Zastepca Naczelnika odpowiedziata, iz na chwile obecng PSZOK wszystko przyjmuje, ale
od 1 stycznia 2022 roku planowane jest wprowadzenie optaty za ushugi dodatkowe. Odbedzie
si¢ to w drodze uchwaly Rady Miasta, ktéra najprawdopodobniej zostanie przedstawiona
radnym na kolejnej sesji. Przy przekazywaniu odpadow w ilosci powyzej limitu wyznaczonego
w procedowanej dzisiaj uchwale PSZOK bedzie pobieral optaty.

Przewodniczacy Rady dopytal, czy wowczas begdzie tam kasa fiskalna?

Zastepca Naczelnika odpowiedziata, iz na chwile obecng ciezko jest odpowiedzie¢ w jakiej
formie bedzie si¢ to odbywac - ,, na pewno oficjalnej”.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, czy bedzie to dotyczyto rowniez urzadzenia regbakowego?

Zastepca Naczelnika odpowiedziata, iz prowadzone byly juz rozmowy w tym temacie z p.
mecenas, ktora stwierdzila, iz Miasto, jako miasto niec moze z tego tytulu uzyskiwac zyskow,
dochoddéw. Gdyby to byta spotka to tak.

Przewodniczacy Rady przypomnial, iz regulamin zobowigzuje mieszkanca do przywozenia na
PSZOK odpadéw rozdrobnionych. Warto byloby si¢ zastanowi¢ nad swiadczeniem takich ushug
na rzecz mieszkancow.

Zastgpca Naczelnika odpowiedziata, iz mieszkaniec moze zleci¢ taka ustuge podmiotom
zajmujacym si¢ $wiadczeniem takich ustlug. Niemniej jednak sugestia Przewodniczacego Rady
zostanie wzigta pod Uwage.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, jak pracownik PSZOK-u zliczy ilos¢ odpadow
przywozonych przez mieszkancéw w ciggu miesigca, aby okresli¢ czy przekroczyl ustalony
limit, czy nie?

Zastgpca Naczelnika odpowiedziata, iz program GOMIG, ktoéry shuzy do obstugi systemu
gospodarowania odpadami posiada naktadk¢ PSZOK, ktoéra umozliwia prowadzenie takiej
ewidencji.

Radni nie mieli wiecej pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski poinformowat, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt uchwaly z naniesiong autokorektg pod gtosowanie.

Wynik gltosowania:

7.—,za”,

0. —,,przeciw”,

2. — ,wstrzymujacych si¢ od gltosu”,

2. —nieobecnych podczas gtosowania.

Uchwata zostata podjeta.

Wykaz imiennego gltosowania radnych w zataczeniu do niniejszego protokotu.

9.10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Wieloletniego Programu
Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Miasta Brzeziny na lata 2021-2025

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawita projekt uchwaty — w zataczeniu
do niniejszego protokotu.

Dyskusja.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz powiedziata, iz miala wiele uwag, co do tego projektu
uchwaty — tacznie przestata ponad 60 komentarzy. Cieszy si¢, iz bardzo wiele z nim zostato
wprost zastosowanych do projektu, niemniej jednak radna ma jeszcze kilka uwag.
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Radna zglosita nastepujace uwagi, ktoére po konsultacji z mecenas Agnieszka Brocka zostaty
zaakceptowane i wprowadzone do projektu uchwaty jako poprawki:
- w rozdziale 4 Planowana sprzedaz lokali w kolejnych latach — w pierwszym zdaniu
stowo ,,planem” zostaje zastgpione stowem ,,programem”,
- w rozdziale 5:
pkt 2 — zmiana kolejnosci punktow:
a) za najem socjalny,
b) za pozostate lokale mieszkalne,
C) za pomieszczenia tymczasowe.
pkt 4 — w pierwszym zdaniu zastepuje si¢ ,,stawke bazowa” zapisem ,,miesi¢czng
stawke bazowa”,
pkt 6 — stowo ,,wyjmowane” zast¢puje sie stowem ,,wynajmowane”.

Radni nie zgtosili innych uwag.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jaka byta opinia merytorycznej komisji?

Przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych Daniel Szymczak poinformowal, iz komisja
rozpatrywata projekt uchwaty, jednak nie miata jednoznacznego stanowiska - wynik glosowania
to 3 glosy ,,wstrzymujace”, a 2. - osoby nie braty udzialu w glosowaniu.

Przed odczytaniem projektu uchwaly Przewodniczacy Rady poprosit Zastepce Naczelnika o
odczytanie naniesionych poprawek, co zostato uczynione.
Po odczytaniu projektu uchwaty Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod glosowanie:

Wynik gltosowania:

8. —,.za”,

1. —,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,

2. —nieobecnych podczas glosowania.

Uchwata zostala podjeta.

Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

9.11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych
w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta Brzeziny
Zastgpca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek w ramach autopoprawki poprosita
0 wprowadzenie:
— W podstawie prawnej w ustawie o ochronie praw lokatorow art. 21 ust. 1 pkt 2 i ust. 3
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku,
— wrozdziale 1 w §1 ust. 2 w zwrocie ,,... a takze realizacj¢ na innych zadan...” skresla si¢
stowo ,,na”,
— w rozdziel 3 w §5 ust. 1 skresla si¢ pkt 3 ,,uprawnionym do jego otrzymania na
podstawie wyroku Sadu”,
— wrozdziale 7 w §9 tworzymy punkty, a nie ustepy,
— w rozdziale 8 w §10 pkt 2 ust. 1 dodaje si¢ liter¢ ,,w”’ w zwrocie ,,nadmiernego
zageszczenia W lokalu”,
— w rozdziale 9 w §11 pkt 2 ust. 1 dodaje si¢ liter¢ ,,y” w zwrocie ,,... Urzedu Miasta
Brzeziny”.

Dyskusja.
Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz powiedziata, iz ma kilka uwag do projektu uchwaty.

Pani Burmistrz zwrocita uwage, iz materialy na sesj¢ radni otrzymali na 7 dni w terminie
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ustawowym przed planowang sesja, odbyla si¢ 6-godzinna komisja podczas, ktorej powinny
zosta¢ przepracowane wszelkie uwagi radnych. W dniu dzisiejszym Rada powinna procedowac
uchwaty, ktére sg niezbgdne do funkcjonowania calej gospodarki nieruchomo$ciami w
Urzedzie. W zwigzku z tym apeluje o rozwagg.

Radna odparta, iz materiat byl bardzo obszerny. Dwa tygodnie po zgloszeniu swoich uwag
wystosowala e-maila, w ktérym prosita o projekt uchwaly, jednak nawet nie otrzymata zadne;j
odpowiedzi.

Zast¢pca Naczelnika odpowiedziata, iz e-mail wptynat na skrzynke, jednak uchwata byta wtedy
jeszcze w fazie uzgadniania z p. mecenas. W zwiazku z tym nie bylo mozliwosci, aby
udostepni¢ radnej roboczg wersje dokumentu. Ponadto radna otrzymata projekty uchwat w
takim samym czasie, jak pozostali radni. Inni radni nie zglosit uwag, wigc rozumie, iz byt to
wystarczajacy czas na zapoznanie si¢ z uchwatami. Odbyly si¢ dwie komisje, na ktorych
pracownicy merytoryczni chcieli przedstawi¢ uchwaty — na porannym posiedzeniu projekty
zostaty bardzo szczegotowo omowione, natomiast przy probie omoéwienia ich na Komisji
Rozwoju Gospodarczego radni stwierdzili, iz nie ma takiej potrzeby, a radna sama przyznata iz
nie zapoznatla si¢ z materiatem. W zwiagzku z tym Urzad wypehit swoje obowigzki.

Radna odpowiedziata, iz nie zgadza si¢ z tym, a brak odpowiedzi na e-mila jest
niedopuszczalny, zwlaszcza iz jest to e-mail do jednostki samorzadowej. Wystarczyto odpisac
dwa stowa.

Radna zwrécita réwniez uwage, iz na poprzedniej sesji prosita Naczelnika Wydz. RI o
informacje, ile wnioskow oczekuje na wskazanie i przyznanie lokali — do dnia dzisiejszego nie
otrzymala takiej informacji.

Prosi, aby nie moéwié, iz jej uwagi sa kosmetyczne, gdyz skoro p. mecenas si¢ do nich
przychylita to znaczy, ze sg potrzebne i zasadne.

Nastepnie radna zglosita ponizsze uwagi, ktore po konsultacji z mecenas Agnieszka Brocka
zostaty zaakceptowane 1 wprowadzone do projektu uchwaty jako poprawki:

- w rozdziale 2 Zasady wynajmu lokali mieszkalnych w §3 w ust. 1 dodaje si¢ pkt 3
»samotnie wychowujacym dzieci”,

- w rozdziale 3 w §5 w ust. 1 dodaje si¢ ,,pkt 3 dotknigtym przemoca domows, ktora to
okolicznos¢ zostala udokumentowana”.

Inni radni nie zglosili zadnych uwag.
Przewodniczacy Rady Miasta poprosit o opini¢ merytorycznej komisji.

Przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych Daniel Szymczak poinformowat, iz sytuacja byta
podobna, jak przy poprzedniej uchwale — 3. - ,,wstrzymujace si¢”, a 2 osoby nie braty udziatu w
glosowaniu.

Po odczytaniu projektu uchwaly Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod gtosowanie.

Wynik glosowania:

8.—,za”,

0. —,,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,

3. —nieobecnych podczas gtosowania.

Uchwata zostata podjeta.

Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.
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9.12. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy ,,Poziomkowa”
Zastgpca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawila projekt uchwaty — w zalaczeniu
do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jak byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski poinformowal, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod glosowanie:

Wynik gltosowania:

8.—,za”,

0. —,,przeciw”,

0. —,,wstrzymujacych si¢ od gtosu”,

3. —nieobecnych podczas glosowania.

Uchwala zostata podjeta.

Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

9.13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy ,, Truskawkowa”
Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek przedstawila projekt uchwaly — w zataczeniu
do niniejszego protokotu.

Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady Miasta zapytat, jak byta opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego Adam Duranski poinformowatl, iz komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu uchwaty Przewodniczacy Rady Miasta poddat projekt pod glosowanie:

Wynik glosowania:

8.—,za”,

0. —,,przeciw”,

0. — ,,wstrzymujacych si¢ od glosu”,

3. —nieobecnych podczas gtosowania.

Uchwata zostata podjeta.

Wykaz imiennego gtosowania radnych w zalaczeniu do niniejszego protokotu.

12. Wolne wnioski i sprawy rozne

Radny Janusz Nowanski poruszyt temat ,krazacej w przestrzeni publicznej” informacji nt.
wszczetego Sledztwa prokuratorskiego w Urzedzie Miasta. Radny zapytat, czy w/w informacja
jest prawdziwa, a jesli tak, to co jest przedmiotem dochodzenia?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz nie byto to postgpowanie prokuratorskie tylko §ledztwo Policji
w Zgierzu w sprawie zawiadomienia o naruszeniu uprawnien przez pracownika Urzedu. Sprawa
zostala wyjasniona. W chwili obecnej czekamy na postanowienie Policji.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta zadat 2 pytania:
1. Na jakim etapie jest rzadowa inwestycja budowy mieszkan?,
2. Jak na dzien dzisiejszy przedstawia si¢ stan techniczny jazu?

Pani Burmistrz odnoszac si¢ do drugiego pytania poinformowala, iz jaz nie przecieka, zostat
naprawiony w ramach gwarancji. Na chwile obecng nie ma zagrozenia, aby kolejne usterki si¢
pojawity. Zostalo to profesjonalnie wykonane i jaz jest bezpieczny.
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W odpowiedzi na pierwsze pytanie Pani Burmistrz powiedziata, iz w dniu dzisiejszym miata
Zgromadzenie Wsp6lnikow w Radomsku, jednak z uwagi na dzisiejsza sesje¢ na spotkanie
zostala oddelegowana Pani Sekretarz. Po zapoznaniu si¢ ze szczegOtami spotkania przekaze
informacje Wiceprzewodniczacemu Rady.

Radny Daniel Szymczak odnoszac si¢ do pytania radnego Janusza Nowanskiego powiedziat, iz
radny nie bez powodu zadal takie pytanie. Na jednej ze stron spolecznosciowych napisane
bowiem zostalo, iz jeden z mieszkancOw miasta zglosit do Prokuratury w Brzezinach
zawiadomienie o wszczecie $ledztwa dotyczacego mozliwosci przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariuszy publicznych pracownikéw Urz¢du Miasta Brzeziny w sprawie wydania decyzji
dotyczacej wytworni mas bitumicznych. Dlatego radni chcieliby si¢ dowiedzie¢, czy jest to
prawda, czy pogtoski.

Zastepca Naczelnika Wydz. RI Agnieszka Guzek odpowiedziata, iz do Urzedu Miasta do Wydz.
RI wptynat wniosek z Komendy Powiatowej Policji w Zgierzu informujacy o wszczeciu
postepowania w zakresie przekroczenia uprawnien przez pracownikéw. W zwiazku z tym
zostaliSmy poproszeni o przekazanie danych pracownika prowadzacego postepowanie
srodowiskowe dotyczace wytworni mas bitumicznych, dane osobowe pracownika
merytorycznego prowadzacego postgpowanie dotyczace wycinki drzew na nieruchomosci na ul.
Wojska Polskiego, kopie dokumentacji dotyczgcej: wytworni mas bitumicznych, wycinki drzew,
postepowania dotyczacego wycinki drzew na ul. Wojska Polskiego oraz wypis z planu
zagospodarowania przestrzennego na dziatke 216/6 oraz kopie uchwaty z 2016 roku
zatwierdzajacej plan zagospodarowania przestrzennego obejmujacy m.in. strefe inwestycyjng
oraz ul. Wojska Polskiego. Wszystkie te dokumenty we wskazanym terminie zostaty
przekazane. W chwili obecnej czekamy na rozwoj sytuacji.

Radny zapytal, czy radni nie powinni w pierwszej kolejnosci dowiedzie¢ si¢ o wszczeciu
takiego postgpowania? Stawia ich to bowiem w ztym $wietle, gdyz mieszkancy ich pytaja o w/w
kwestie, a oni nic na ten temat nie wiedza. Zdaniem radnego potwierdza si¢ stwierdzenie o
stabym przeptywie informacji miedzy Wiadzami Miasta, a Rada Miasta.

Nastepnie radny zapytal, czy Miasto wyrazito zgode firmie ANDRO na pobieranie piachu i
przewozenia go z dziatki nalezacej do Urzedu Miasta na dziatk¢ w/w firmy? Czy istnieje w tym
zakresie jakas umowa?

Zastepca Naczelnika Wydz. RI dopowiedziata, iz byly to czysto techniczne czynno$ci. Wniosek
Komendy Policji dotyczyl przekroczenia uprawnien przez pracownika Urzedu Miasta, wigc
kwestig dyskusyjng jest czy radni powinni o tym wiedzie¢.

Na wykonanie w/w czynnosci przez firm¢ ANDRO nie ma umowy, bylo to zlecenie — radni
mogg si¢ z nim zapozna¢. Miastu zalezalo na uporzadkowaniu w/w terenu, gdyz na dzialce
znajdowaty si¢ odpady, ktore firma miala przesia¢, a nastgpnie zutylizowaé. Piach po
wysortowaniu mial wroci¢ na miejsce. Na tym wiasnie polegato zlecenie 1 zostalo wykonane.

Pani Burmistrz dopowiedziala, iz sprawa $mieci znajdujacych si¢ na dzialce zostata zgtoszona
do Prokuratury. Przeprowadzono w tej sprawie postgpowanie 1 sad natozyl grzywne na
wiasciciela odpadow, ktory je tam zgromadzil. Miasto w ramach posiadanych kompetencji po
zakonczeniu catego postepowania moze wystapi¢ z regresem do ,sprawcy Smieci”, gdyz
wiadomo kto je przywiozt i jest ich wlascicielem 1 Miasto zamierza to uczynic.

Nastepnie Pani Burmistrz odczytala obwieszczenie o wydaniu decyzji administracyjnej
dotyczacej postepowania prowadzonego przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze -
dokument w zatgczeniu do niniejszego protokotu.

Na mocy w/w decyzji SKO orzeklo o umorzeniu postgpowania w sprawie niewaznosci
ostatecznej decyzji Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 10 wrze$nia 2020 nr RI1.6220.3.15.2020
stwierdzajacej brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
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przedsigwziecia pod nazwg ,,Budowa wytwdrni mas bitumicznych o wydajnosci do 160Mt/h na
terenie inwestycyjnym Lodzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej w Brzezinach” planowanego
do realizacji w Brzezinach na czesci dzialki nr 216/6 wszczete w stosunku do jednego z
wnioskodawcow. Po rozpatrzeniu wniosku stron SKO odmoéwito stwierdzenia niewaznoS$ci
opisanej wyzej decyzji Burmistrza Miasta Brzeziny dnia 10 wrzesnia 2020 roku.

Obwieszczenie zostanie udostepnione na BIP-ie.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz powiedziata, iz jej zdaniem s3 to dwie toczace si¢
rownolegle sprawy. Nie mozna na podstawie w/w decyzji uzy¢ sformutowania i przekazu
medialnego, ,, Ze to rozwieje nasze wszystkie watpliwosci”.

Pani Burmistrz odpowiedziata, ze jezeli prowadzone jest postepowanie przeciwko urzednikowi
Miasta za naduzycie to orzeczenie SKO jest rownoznaczne z tym, ze pracownik nie naruszyt
zadnego prawa, a decyzja Burmistrza jest dokumentem sporzgdzonym w sposob wihasciwy. W
zwigzku z tym sg to tozsame postgpowania.

Radna odparta, iz to kompletnie nie rozwiewa watpliwosci 1 wielu pytan ptyngcych z miasta.
Kazde SKO réznie opiniuje. W zwiazku z tym mozna mie¢ watpliwosci 1 rozpatrywaé to
subiektywnie.

Radny Daniel Szymczak zapytat dlaczego nie zostat ogltoszony przetarg na przesiew $mieci?

Zastepca Naczelnika Wydz. RI odparla, iz widocznie nie zrozumieli si¢ z radnym, gdyz chodzito
o sprzedaz kolejnej dziatki na strefie inwestycyjnej — tej samej, na ktorej byly w/w $mieci.

Pani Burmistrz uzupehita, iz dziatka, ktora miata by¢ sprzatana miata by¢ wczesniej poddana
rekultywacji. To dzialka, na ktorej wczesniej znajdowaty si¢ zakopane odpady zeliwne po
odlewni.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zapytata, czy radni mogg otrzymacé lub przynajmniej miec¢
wglad do notatki stuzbowej pracownikow, ktorzy byli w dniu zgloszenia na miejscu?

Zastgpca Burmistrza odpowiedzial, ze tak i dodatkowo radni otrzymaja zgloszenie na Policje i
do Prokuratury.

Nastepnie radna zapytala, czy istnieje jakas dokumentacja zdjeciowa z wysypiska $mieci, o
ktérym wspomina Pani Burmistrz?

Pani Burmistrz odpowiedziata, iz dokumentacja 1 zdjecia byly zrobione w momencie sktadania
zawiadomienia do Prokuratury.

Radna odparta, iz na portalu spotecznosciowym, gdzie zamieszczony jest filmik nie wida¢
Smieci tylko gore piachu.

Prokuratura nie zajelaby si¢ tematem, gdyby uznata, Ze ma do czynienia z gora piachu, a nie
gbra odpadow — odparta Pani Burmistrz.

Radny Daniel Szymczak zapytat, jaki jest termin odpowiedzi na zapytanie mieszkanca — chodzi
doktadnie o zapytanie w sprawie piachu, na ktore mieszkaniec nie otrzymal odpowiedzi.

Pani Burmistrz odpowiedzial, iz nie bylo to zapytanie, czy wniosek tylko zgloszenie
organizacyjne, na ktére nie wymagana jest odpowiedz.

Radny Janusz Nowanski podzigkowat za udzielone odpowiedzi i zaapelowat do Wtadz Miasta o
prowadzenie dialogu z radnymi.

Zastepca Burmistrza Jakub Pigtkowski odparl, iz nie rozumie radnego, gdyz kiedy Wtadze
Miasta chcialy si¢ zastosowa¢ do jego wskazan i na komisji szeroko omowi¢ wszelkie
interesujace radnych tematy — radny wyszedt wczes$niej. Ponadto zorganizowane zaproszenie na
spotkanie w sprawie planow 1 przysziosci Miasta spotkato si¢ z bardzo niklym
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zainteresowaniem ze strony radnych — przybyly 2 osoby. Dodatkowo uzgodniono, ze po
ostatniej sesji miat zosta¢ wyznaczony termin spotkania, o ktére wnioskowal radny, ale radnego
réwniez nie bylto. W zwigzku z tym Zast¢pca Burmistrza ma wrazenie, ze radny prosi o te
spotkania tylko z uwagi, iz jest transmisja i sesja on-line.

Radny Janusz Nowanski wyjasnil, iz z uwagi na sytuacj¢ rodzinng zmuszony byt na chwile
opusci¢ posiedzenie, po czym po 2 minutach od wyjscia otrzymat informacje, ze komisja juz si¢
zakonczyta. W zwigzku z tym prosi, aby nie méwi¢, iz ucieka od informacji.

,,Co nie zmienia faktu, ze Pan wyszed{, a na wczorajsze spotkanie nie przyszedtl. Nie bylo tez
zadnej sugestii co do zmiany godziny spotkania ze strony radnych” — odparl Zastepca
Burmistrza.

Pani Burmistrz zaapelowata do radnych o rozsadek i nie zamienianie sesji w spotkanie podczas,
ktorego nastepuje przerzucanie si¢ argumentami. Poprosita, aby wszelkie dyskusje przetozy¢ na
komisje.

Radna Dorota Tomczak-Dratkiewicz zasugerowata, aby wszelkiego rodzaju spotkania z radnymi
odbywaty si¢ w godzinach popotudniowych, aby wszyscy radni mogli bra¢ w nich udziat.
Odnoszac si¢ do kwestii wyjécia radnego z komisji powiedziata, iz wszyscy wychodza
chociazby do toalety, dotyczy to réwniez Wtadz Miasta.

Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Barucki stwierdzil, iz transparentno$¢ w chwili obecnej
pozostala tylko obietnicg wyborcza.

Nastegpnie zwrdcil uwage, iz od kilku lat wnosi o remont ul. Korczaka i ma nadziej¢, ze Wtadze
Miasta w koncu pochylg si¢ nad jego wnioskiem.

Radny Janusz Nowanski zwrocil uwage, iz pracodawca ma obowiazek zwalniania radnych tylko
na komisje i sesje, a wczorajsze spotkanie nie byto zadnym z tych formalnych spotkan.

Zastepca Burmistrza odpart, iz to rozumie, ale nie bylo tez zadnej sugestii ze strony radnych
odnos$nie zmiany dnia lub godziny tego spotkania. Gdyby takie sugestie si¢ pojawily termin, czy
godzina spotkania méglby ulec zmianie.

13. Zakonczenie sesji.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad XLVI sesji Rady Miasta Brzeziny, Przewodniczacy
Rady Miasta Grzegorz Maslanko zamknat posiedzenie o godz. 16%°.

Integralng czg$¢ niniejszego protokotu stanowi nagranie na no$niku DVD opisane w nastepujacy
sposob ,, XLVI sesja Rady Miasta Brzeziny z 28.X.2021r.”, przechowywane w Biurze Obstugi
Rady Miasta oraz  publikowane na  stronie internetowej pod  adresem:
https://portal.posiedzenia.pl/brzeziny?.

Przewodniczacy Rady
Grzegorz Maslanko
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