UCHWALA NR XC/598/2024
RADY MIASTA BRZEZINY
z dnia 29 lutego 2024r.

w sprawie rozpatrzenia petycji

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 40, poz. 572, poz. 1463 i poz. 1688) oraz art. 9 ust. 2, art. 10 ust. 1 iart. 13
ustawy z dnia 11 lipca 2014r. o petycjach (tj. Dz.U. 22018 r., poz. 870), po zapoznaniu si¢ z wynikami
przeprowadzonego przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji postepowania - Rada Miasta Brzeziny
uchwala, co nastgpuje:

§1

Uznaje sie, ze petycja wniesiona w dniu 17 stycznia 2024 roku przez Urzad Cywilnej
i Demokratycznej Kontroli, zawierajgca O$wiadczenie UCIDK nr 11 z dnia 13 stycznia 2024
roku i Oéwiadezenie UCIDK nr 12 z dnia 13 stycznia 2024 roku oraz zgdanie pilnego zwotania
nadzwyczajnego i jawnego posiedzenia (nie sesji) organow stanowigcych Miasta Brzeziny,
przeprowadzenia glosowania nad przyjgciem uchwaty w kwestii ustalenia stanowiska Radnych
co do zmiany prawa w zakresie systemu zarzadzania Rzeczpospolita Polska, sporzadzenia
szczegotowego protokolu posiedzenia, uchwalenia aktu prawa miejscowego W sprawie
pobierania podatkéw oraz przyjecia uchwaty dotyczacej wspotpracy z Urzedem Cywilnej
i Demokratycznej Kontroli w zakresie organizacji wyborow na petnomocnikow Rodu
Polskiego - nie zastuguje na uwzglednienie.

§2

Sposob rozpatrzenia petycji wraz z uzasadnieniem znajduje si¢ w zataczniku do uchwaty.

§3
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Brzeziny zobowigzujac
Przewodniczacego do dorgczenia uchwaly wraz z uzasadnieniem podmiotowi wnoszacemu

petycje.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik do uchwaly Nr XC/598//2024
Rady Miasta Brzeziny z dnia 29 lutego 2024r.

UZASADNIENIE

W mysl art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach, przedmiotem petycji moze by¢ zadanie,

w szczegdlnosci, zmiany przepiséw prawa, podjecia rozstrzygnigcia lub innego dziatania
w sprawie dotyczgcej podmiotu wnoszacego petycje, zyeia zbiorowego lub wartosci
wymagajacych szczegdlnej ochrony w imie¢ dobra wspélnego, mieszczacych si¢ w zakresie
zadan i kompetencji adresata petycji. Przy czym, co istotne, skoro autorzy petycji domagajg
sie podjecia stosownych uchwal, to kompetencja ta przypisana jest wylacznie organowi
uchwatodawczemu — Radzie Miasta Brzeziny. Przedmiotowa petycja, jak w wynika z jej tresci
dotyczy zadania pilnego zwotania nadzwyczajnego i jawnego posiedzenia (nie sesji) organow
stanowiacych Miasta Brzeziny, przeprowadzenia glosowania nad przyjeciem uchwaly
w kwestii ustalenia stanowiska Radnych co do zmiany prawa w zakresie systemu zarzadzania
Rzeczpospolita Polska, sporzadzenia szczegbtowego protokotu posiedzenia, uchwalenia aktu
prawa miejscowego W sprawie pobierania podatkéw oraz przyjecia uchwaty dotyczacej
wsp6tpracy z Urzegdem Cywilnej 1 Demokratycznej Kontroli w zakresie organizacji wyborow
na pelnomocnikéw Rodu Polskiego.

Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 15, art. 18 b ust.1 i ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 22023 r., poz. 40 z p6zn. zm.) rada gminy rozpatruje skargi
na dziatania wojta i gminnych jednostek organizacyjnych, wnioski oraz petycje sktadane przez
obywateli; w tym celu powotuje komisje skarg, wnioskow i petycji.

Przewodniczacy Rady Miasta Brzeziny, po zasiegnieciu opinii obstugi prawnej Urzedu,
przekazal przedmiotowsa petycj¢ do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Brzeziny zgodnie z postanowieniami
§ 98 ust. 1 Statutu Miasta Brzeziny stanowiacego zatgcznik do Uchwaly Nr XXX1/227/2020
Rady Miasta Brzeziny z dnia 24 wrzeénia 2020 r. w sprawie statutu Miasta Brzeziny
(Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z 2020 r. poz. 5701) podczas posiedzenia w dniu 27 lutego 2024
roku szczegdlowo przeanalizowata przedmiot petycji, ktéra to analiza doprowadzila
do nastepujacych ustalen:
1. Komisja w pierwszej kolejnosci podjela czynnosci formalne majace rozstrzygnac
czy zlozona petycja spelnia wymagania okreslone w art. 4 ustawy o petycjach.
W wyniku podjetych czynnosci ustalono, ze petycja spelnia wymagania formalne
stawiane petycjom tzn. zawierata oznaczenie podmiotu wnoszacego petycjg, miejsce
zamieszkania podmiotu  wnoszacego  petycje, oznaczenie adresata petycji
(Organ stanowigcy w jednostkach Samorzadu Terytorialnego), wskazanie przedmiotu
petycji, a takze adres poczty elektronicznej podmiotu wnoszacego petycje.
Petycja nie zostala opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym, niemniej
jednak pod  petycja znajdujg  si¢  odwzorowane podpisy  Drugiego
Wiceprzewodniczacego Komisji CiDK Do Spraw Kontroli Procesu Tworzenia Prawa
w RP, Pierwszego Wiceprzewodniczacego Rady Gtéwnej CiDK i Przewodniczacego



Zarzadu CiDK oraz okragla piecze¢ Urzedu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli.
Brak podpisu pod petycja nie jest jednak przestanka do pozostawienia petycji
bez rozpatrzenia. Przestankami tymi zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014
r. 0 petycjach (Dz.U. z 2018 r., poz. 870) s3 brak oznaczenia podmiotu wnoszgcego
petycje i brak wskazania miejsca zamieszkania podmiotu wnoszacego petycjg.

2. Nastepnie Komisja ustalila czy zgdanie zawarte w petycji moze by¢ jej przedmiotem.
Zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach przedmiotem petycji moze by¢ zadanie,
w szczegdlnosci zmiany przepisdw prawa, podjecia rozstrzygnigcia lub innego
dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, zycia zbiorowego lub
wartogci wymagajacych szezegolnej ochrony w imig dobra wspdlnego, mieszczacych
sic w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji. Zdaniem radnych, cztonkow
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji petycja nie spelnia wymogdw stawianych petycji,
poniewaz zakres zadania wykracza poza zakres zadan i1 kompetencji organu
stanowiacego i kontrolnego gminy i nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 7
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - Organy wladzy publicznej dziataja na
podstawie i w granicach prawa. Organy samorzadu terytorialnego moga wypowiadaé
sic wylgcznie w sprawach, ktére zgodnie z przepisami ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym lub na podstawie innych ustaw nalezg do ich whasciwosci.
Kazda aktywnos¢ organow samorzadu terytorialnego wymaga upowaznienia w danym
przepisie prawa i musi odpowiada¢ kompetencjom organéw samorzadu terytorialnego.
Kwestie poruszane w petycji nie naleza do kompetencji organéw samorzgdu
terytorialnego. W ocenie Komisji brak delegacji ustawowej dla podjgcia przez Rade
Miasta Brzeziny prezentowanych uchwat. Przewodniczacy Rady nie moze zwotaé
innego posiedzenia nizli ,,sesj¢” - jak proponujg autorzy petycji, bo zgodnie z art. 20
ust. 1. ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym rada gminy obraduje na
sesjach zwotywanych przez przewodniczacego w miare potrzeby, nie rzadziej jednak
niz raz na kwartat. Rada Miasta Brzeziny nie moze podja¢ tez uchwaly w sprawie
zmiany systemu zarzadzania Rzeczpospolita Polska na system prawdziwej demokracji,
czyli sprawowania wladzy bezposrednio przez naréd Polski zgodnie z art. 4 Konstytucji,
aby wprowadzi¢ wreszcie konstytucyjny porzadek prawny, bo po pierwsze nie ma do
tego kompetencji, a po drugie nie jest prawda, ze obecne zarzadzanie Rzeczgpospolity
Polska przez przedstawicieli jest nie konstytucyjne. Stanowi o tym art. 4. Konstytucji:
1. Wiadza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do Narodu. 2. Narod
sprawuje wladzg przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio. Pozostate whnioski
zawarte w petycji tez nie zastuguja na uwzglednienie, bo nie istniejg obecnie
mozliwogci prawne podjecia uchwat w tych sprawach.

Biorac pod uwage przestawione okolicznosci, Komisja nie znalazta zadnych podstaw
faktycznych ani prawnych do uwzglednienia petycji.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Whnioskéw i Petycji uznata, ze ztozona petycja
nie zastuguje na uwzglednienie i zarekomendowata podjaé uchwate zgodnie z przedstawionym
projektem.

Sporzadzita: Marieta Michalska
Przewodniczaca Komisji, Skarg, Wnioskéw i Petycji




