Uchwała Nr XVI/ 6/ 04

Rady Miasta Brzeziny

z dnia 28 stycznia 2004 roku

w sprawie: uchylenia uchwały Nr XV/91/03 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 

grudnia 2003 roku w sprawie wyboru oferty w postępowaniu o 

udzielenie zamówienia publicznego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990roku o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591, z 2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806 oraz z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568) w związku z art. 20a ust. 4 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamówieniach publicznych (Dz. U. z 2002r. Nr 72, poz. 664 z p. zm.) Rada Miasta uchwala, co następuje:

§ 1.Uchyla się Uchwałę Nr XV/91/03 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30  grudnia 2003 roku w sprawie wyboru oferty w postępowaniu o udzielenie  zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na bankową obsługę budżetu Gminy Miasto Brzeziny i jednostek organizacyjnych gminy złożonej przez Bank Polska Kasa Opieki S.A.  Centrum Klientów Korporacyjnych w Łodzi ul. Strykowska 5, 91-402 Łódź, Bank Polska Kasa Opieki S.A. I Oddział w Brzezinach ul. Piłsudskiego 2/8 jako oferty najkorzystniejszej.

§ 2. Wykonanie uchwały powierza się Burmistrzowi Miasta Brzeziny.

§ 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Przewodniczący
Rady Miasta Brzeziny

Andrzej Kurczewski
Uzasadnienie

do uchwały Nr XVI/ 6/ 04

Rady Miasta Brzeziny

z dnia 28 stycznia 2004 roku

w sprawie: uchylenia uchwały Nr XV/91/03 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30

grudnia 2003 roku w sprawie wyboru oferty w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego

W dniu 8 stycznia 2004 roku Burmistrz Miasta Brzeziny zawiadomiła wybranego oferenta o wyborze jego oferty jako najkorzystniejszej oraz ustalono zawarcie umowy na dzień 19 stycznia 2004 roku. Oferent powyższą informację otrzymał 13 stycznia 2004 roku.                Dnia 16 stycznia 2004 roku oferent zaproponował zapis §10 umowy niezgodny z ofertą. Zapis umowy zgodnie z ofertą brzmi:

„§ 10. 1. Środki pieniężne gromadzone na rachunkach bieżących są oprocentowane w 

    wysokości 4,3760 % w stosunku rocznym.

          2. Odsetki od środków są naliczane i dopisywane  do salda rachunku na 

    koniec każdego kwartału kalendarzowego.”

Zapis umowy proponowany przez oferenta:

„ § 10. 1.   Środki pieniężne gromadzone na rachunkach o charakterze bieżącym 

Posiadacza Rachunku oprocentowane są według zmiennej stopy procentowej opartej na bazie zmiennej stawki WIBID 1M pomnożonej przez wskaźnik 0,80 (na dzień zawarcia umowy oprocentowanie umowy wynosi 4,1680 %w stosunku rocznym). Stawka WIBID 1M przyjmowana będzie według notowań rynkowych na ostatni dzień roboczy poprzedzającego miesiąca kalendarzowego do wyliczenia oprocentowania środków na rachunku bieżącym w następnym miesiącu kalendarzowym

2. Odsetki od środków są naliczane i dopisywane do salda rachunku na koniec każdego miesiąca kalendarzowego.”

Zapis ten nie został przyjęty, ponieważ narusza ustawę o zamówieniach publicznych. 

Dnia 19 stycznia 2004 roku oferent zaproponował nowy zapis § 10 umowy, który również nie odzwierciedlał zapisu oferty, tj.:

„§ 10. 1.  Środki pieniężne gromadzone na rachunkach Posiadacza rachunku są 

oprocentowane w wysokości wskaźnik 0,80 pomnożony przez zmienną stawkę WIBID 3M przyjętą na pierwszy dzień roboczy rozpoczynający kolejny kwartał kalendarzowy, w stosunku rocznym. 

2.  Odsetki od środków są naliczane i dopisywane do salda rachunku na 

     koniec kwartału kalendarzowego.”

Dnia 23 stycznia 2004 roku wystosowano pismo do oferenta wzywając go do zawarcia umowy zgodnie z ofertą. Na powyższe pismo nie otrzymaliśmy żadnej odpowiedzi. 

Dnia 24 stycznia upłynął termin związania  ofertą. Zapis § 51 ustawy o zamówieniach publicznych brzmi:

§ 51. Jeżeli zamawiający dokona wyboru oferty zgodnie z przepisami ustawy, obowiązany jest do zawarcia umowy w terminie  nie krótszym niż 7 dni od dnia ogłoszenia, o którym mowa w art. 50 ust. 2, nie później jednak niż przed upływem terminu związania ofertą.” 

